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ONSOz

Ulkemiz, Sualti Arkeolojisi kapsaminda degerlendirilen arkeolojik malzemeler
agisindan dunyanin en onde gelen ulkeleri arasinda yer almaktadir. Ancak ne var Ki,
bu konuda daha o6nce akademik dlzeyde egditim veren bir kurum olmamasi
nedeniyle, Selguk Universitesi’nde 1996 yilinda Arkeoloji Bolliimii catisi altinda Sualti
Arkeolojisi Ana Bilim Dalrnin kurulmasi konusunda girisimler baslatiimis ve Selguk
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji BSlimi biinyesinde, Tirkiye'de ilk olarak
“Sualti Arkeolojisi Ana Bilim Dali” kurulmustur. 2003-2004 egitim yilinda Yuksek
Lisans ve 2005-2006 egitim yilinda ise Doktora programini acarak lisans Ustl
seviyede egitimlerine baglamistir. Selguk Universitesi, Edebiyat Fakultesi Sualti
Arkeolojisi Ana Bilim Dali Turkiye'de halen bu alanda lisansustu egitim veren tek Ana
Bilim Dal’dir. Sualti arkeolojisinin konulari arasinda sayilan ve ulkemiz kiyilarinin
sualti kaltir mirasini olusturan sayisiz kultarel varlik olmasina kargin, Glkemizde bu
calisma alaninda halen biylk bir bosluk bulunmaktadir. Ulkemizde halen Sualti
Arkeolojisi alaninda akademik duzeyde lisansustu egitim veren tek kurumda, ilk olan
bu doktora tezinin salt bu yonuyle bile tarafimiza yUkledigi sorumluluk en iyi sekilde
yerine getiriimeye galisiimigtir.

Bu kapsamda 2008-2010 yillari arasindaki bagvurularimiz ile Kultar ve Turizm
Bakanhgi, Kalttr Varliklari ve Mizeler Genel MudurlGgd’nin izinleri ve Antalya Mize
MuaduarlGgld’'nan denetiminde Antalya ili sinirlari iginde yer alan Kekova Bolgesinde
bulunan Aperlai, Dolichiste, Simena ve Teimiusa oren yerlerinde c¢alismalarimiz
gergeklestirilmistir.

Calismamiza katki saglayan;

Hocam, Danigmanim Prof. Dr. Ahmet Adil Tirpan’a, basta Anabilim Dal’'nin
kurulmasi olmak Uzere, her zaman ve her yerde sartlar ne olursa olsun bilimsel,
maddi ve manevi destegini sonsuz bir sabirla sunmasindan dolayi tesekkurlerimi ve
siikranlarimi sunarim. Calismamizin Tez izleme Komitesi'nde de yer alan ve gerek
tez galismalarimda gerekse diger akademik galismalarimda goruslerini ve destegini
esirgemeyen hocalarim Dog. Dr. Bilal S6gut ve Yrd. Dog. Dr. Ertekin Doksanalti'ya
tesekkurlerimi sunarim.

Yine cgalismalarimda her zaman destegini ve bilgisini benden esirgememis
olan hocalarim Prof.Dr. Ramazan Ozgan, Prof. Dr. Levent Zoroglu, Prof.Dr. Mustafa
Sahin, Dog. Dr. Asuman Baldiran, Dog. Dr. i. Hakan Mert, Yrd. Dog. Dr. Mustafa
Yilmaz, Yrd. Do¢. Dr. Mehmet Tekocak ve Dr. Deniz Pastutmaz’a tesekkurlerimi

sunarim.



Selguk Universitesi Edebiyat Fakiltesi Arkeoloji Béliimiinde birlikte gérev
yaptigim meslektaglarima, yardimlarindan ve hosgorulerinden dolayi tesekkarlerimi
sunarim.

Calismamizda kullandigimiz plan ve ¢izimlerin gikarilmasi i¢in tim olanaklarini
seferber eden, arazi ¢alismalarinda ve sualtinda beni yalniz birakmayan Jeodezi ve
Fotogrametri Miihendisleri ilke Ekizoglu ve Ahmet Telci'ye, Dalgig-Arkeolog Ahmet
Bilir ve Koray Alper’e tesekkurlerimi sunarim.

Calismalarim sirasinda her konuda yardim ve destek aldigim Guzin Ozkan’a
burada bir kez daha tesekkurlerimi sunarim.

Calismayl maddi anlamda destekleyen Selcuk Universitesi Bilimsel
Arastirmalar Projeleri Koordinatorlugu’ne ve bu olanagi lisansustu g¢alismalar igin
saglayan Universitemiz Yonetimine tesekkirlerimi sunarim.

Yine galismayi gerek maddi anlamda destekleyen gerekse guincel ve kapsamli
kiitiphanesinden yararlanma firsati sunan Suna-inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri
Aragtirma EnstitusU (AKMED) kurucularina, yoneticilerine ve ¢aliganlarina
tesekkurlerimi sunarim.

Arazi ¢caligmalarim sirasinda olanaklarini esirgemeyen Myra-Andriake Kazilari
Baskani Prof. Dr. Nevzat Cevik basta olmak Uzere tim ekip Uyelerine tesekkurlerimi
sunarim.

Ayrica burada ismini anamadigim c¢alismalarima emegdi ge¢cmis olan herkese
bir kez daha tesekkur ederim.

Son olarak yasamim boyu destegini aldigim aileme, beni daima ve sabirla

destekleyen esim Yrd. Dog. Dr. Emet Egemen Isik Aslan’a tesekkurlerimi sunarim.

Erdogan Aslan
KONYA/2011



OZET

Limanlar yeni bir malin alinmasi ve var olan malin degigtiriimesi igin farkh
halklarin ve kulturlerin temsilcilerinin karsilastigi ve mallarin degis tokus yapildigi
yerler olarak karsimiza c¢ikarlar. Antik Doénem’de farkh bolgelerin  kultar
degisimlerininde odak noktasi olan limanlar kulturel ve tarihsel bir 6nem tagirlar.

Dolayisiyla insanoglunun su uUzerinde yuzdurebildigi ilkel deniz araglarindan
Romanin donanimli ve devasa gemilerine kadar gecen surecte, degisen ihtiyaglara,
gelisen ve cesitlenen deniz ticaretine ve gemilerine yonelik gemi barinagi ve limanlar
insa edilmistir. Bu limanlar hem donemin ihtiyaglarina hem de ¢aginin teknolojisine
paralel olarak gelisim gostermektedirler.

Calismamiza konu olan limanlar ise Antik Likya sinirlari iginde kalan ve
Kekova Bolgesinde bulunan Aperlai, Dolichiste, Simena ve Teimiusa kentlerinin antik
limanlaridir. S6z konusu kentlerin kiy1 yapilari ve limanlari bdlgede yasanan
depremlere bagh tektonik haraketler sonucu gunimuzde sualtinda bulunmakta ve
batik sehir olarak aniimaktadir. Bolgede yaptigimiz arastirmalar sonucu bu alandaki
limanlarin daha ¢ok kiyi ticareti yapan kuguk oOlgekli limanlar oldugu anlasiimaktadir.
Kekova Bolgesinin 4 km. dogusunda yer alan Andriake Limani uluslar arasi deniz
ticareti acisindan ¢ok buyuk onem tasimakta ve Kekova Bolgesi'ninde buradan
gegen tuccarlarla yapilan ticaretten yararlanmak isteyen, yerel ureticiler ve tlccarlar
tarafindan yogun bir sekilde iskan edildigi gérilmektedir. Ote yandan Myra'da
bulunan ve denizcilerin koruyucusu da olan St. Nicholaus ve Kilisesi'de Bizans
Donemi'nde bolgenin ticari doneminin yaninda dini bir éneme de sahip olmasina
neden olmustur. Bu durum orta Likya'da bati rizgarlarinin hakim oldugu, kayaliklarin
ve burunlarin bulundugu Gelidonya Burnu'ndan Patara’ya kadar uzanan tehlikeli
gecis yolunun ortasinda kalan bu limanlarin énemini bir kat daha arttirmakta ve
bolgenin i.0. 7.-6. ylizyildan baslayarak i. S. 7. ylzyila kadar antik cag denizcileri ve
tuccarlari igin gerek yerel Uretim mallari ve pazari gerekse korunakli koy ve

limanlariyla 6nemli bir merkez oldugunu gostermektedir.
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SUMMARY

Ports are the places where representatives of different peoples and cultures meet in
order for their goods to be bought or exchanged. Ports, the focal point of cultural
exchanges of different regions in Antiquity, were of cultural and historical importance.

Therefore, during the period from the primitive water vehicles whereby man
was able to make them float on water to the huge and equipped sea vessels of
Romans, ports and boat shelters were built for the developing and diversifying trade
and the changing needs of the time. These ports developed in parallel with both the
needs of the period and the technology of the age.

The subject ports in this study are those of Aperlai, Dolichiste, Simena and
Teimiusa, which are in the borders of ancient Lycia and the Kekova region. The
structures of the coastal cities and ports in the region are under water today due to
tectonic movements stemming from earthquakes occurring in the region and thus
these cities are known to be sunken cities.

From the results of our research in this area, it is seen that the coastal
ports in the region were mostly small-scale sea trading ports. It is also seen that Port
Andriake, located in 4 km. east of Kekova Region, had great significance for the
international sea trading and that Kekova region was intensely settled by local
producers and traders who wanted to benefit from trade between the merchants
travelling through this route. Moreover, St. Nicholaus and his church, the protector of
sailors, in Myra caused the region to have religious significance during the Byzantine
period as well as its commercial importance. This situation increased the importance
of this port lying in the middle of dangerous transportation routes to Patara from
Cape Gelidonya in the middle of Lycia, where there were rocky cliffs and headlands
dominated by the western winds. This situation also reaveled that the region was a
very important centre for the ancient sailors and merchabts from 7™ -6 centuries BC
to 7™ century AD not only through the local production of goods and their markets

but also by its sheltered bays and harbors.

Vii
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1. Giris
11. Konu

Cografi konumu nedeniyle Anadolu kiyilari tarih boyunca denizcilerin en
onemli rotalarindan biri olmustur. Antik ¢agdlarda gemi yapim teknolojilerinin zayif
olmasi nedeniyle, kiyilari izlemek zorunda olan denizciler igin Anadolu’nun Akdeniz
kiyillar doguyu batiya baglayan bir gegit yoluydu. Misir ve Kenan ulkesinden kalkan
ticaret gemilerinin Bati Akdeniz, Ege ve Karadeniz’e gidebilmek igin Kibris'a
ugramalari ve Anadolu kiyilarini izlemeleri gerekmekteydi. Bu zorunlulugun yani sira
Anadolu kiyilarinin ve hinterlandinin zengin endustri ve ticaret kaynaklari da rotayi
kacinilmaz kilan nedenlerden bir digeriydi. Gemilerin rotasi dogrultusunda Anadolu
Kiyilarinda birgok liman kenti kurulmustur. Deniz seferleri sirasinda batan ¢ok sayida
gemi bu rota tizerinde olan kiyilarimizda bulunmaktadir. insanin deniz ile etkilesimini
maddi kalintilar yolu ile inceleyen sualti arkeolojisinin konusunu olusturan ve Ulkemiz
kiyllarinda c¢ok sayida hali hazirda tespit edilmis gemi batiklari, denizcilik
malzemeleri, ticari objeler, ticari hammaddeler gibi kargo malzemeleri bulunmaktadir.
Bunun yaninda kara kazilarinda bulunan arkeolojik malzemeler Uzerinde yer alan
denizcilikle ilgili betimlemeler, yazinsal metinler, deniz fenerleri, liman yapilari gibi
denizcilik ile iligkili kalintilar da Sualti Arkeolojisi konulari arasinda yer alir ve bu
konuda da ulkemiz olduk¢a zengindir.

19. yuzyil sonlarinda baslayan ve 20. ylzyilda ivme kazanan sualti arkeolojisi
ve sualti arastirmalari 21. ylzyilda da artarak devam etmektedir. Ulkemiz kiyilarinda
ve galismamiza konu olan Likya Bolgesi'nde gerek antik yazarlarin verdigi bilgilerden
(Str.Geo. XIV.3.2), gerekse son yillarda artan arastirmalarin sonuglarindan, Kiyi
kentlerine ait cok sayida liman ve demirleme alani bulundugu bilinmektedir'. Ne var
ki sualti ve kiyl arastirmalari gelisen teknoloji ile birlikte eskiye oranla daha nitelikli
olmasina karsin halen yuksek butceler ve personel gerektirmektedir. Buna ek olarak
denizin ve dalgalarin asindirici etkisi, limanlara ait yapi elemanlarinin sonraki
dénemlerde devsirme malzeme olarak farkli yapilarda kullaniimasi, gunumuizde
kiyilarin doldurularak yeni yapilarin inga edilmesi, nehir ya da akarsu agzina
kurulmus olan limanlarin altvyon ile dolarak toprak altinda kalmasi gibi etkiler sonucu
bugin birgok liman kismen ya da tamamen tahrip olmus ve arastiriimasi oldukga

problemli yapilar haline gelmistir.

' Kolb-Kupke 1992, 20 vd.
10



Calismamizda sualti arkeolojisinin konusunu olusturan ve Ulkemiz kiyilarinda
burada sayillamayacak kadar ¢ok sayida bulunan kent limanlarindan Likya sinirlari
icinde bulunan, Kekova Bolgesi Limanlari aragtiriimigtir.

Calismamizin konusu, Antalya ili Demre ligesi yakinlarinda, Ugadiz mevkiinde
yer alan Teimiusa (Kalelg¢agiz), Simena (Kale), Dolichiste (Kekova Adasi) ve bu
kentlerin 2 km. kadar batisinda bulunan Sicak Yarimadasr’nin bati koyunda yer alan
Aperlai kentlerinin liman alanlari ve kiyr yapilaridir. Teimiusa, Simena, Dolichiste ve
Aperlai Antik liman kentlerinin bulundugu bdlge giiniimiizde Kekova Bolgesi® olarak
aniimaktadir ve bu kentlerin liman alanlari bdlgede yasanan depremlerin neden

oldugu tektonik hareketler sonucu su altinda kalmistir®.

? Kekova Bolgesi adi, 18.01.1990 tarih ve 90/77 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile 258.30 km® alan1 kaplayan
“Kekova Ozel Cevre Koruma Alan1” olarak ilan edilmis olan Kekova Adasi, Simena (Kalekdy), Teimiusa
(Ugagiz), Aperlai (Sicak Iskelesi), Akvaryum Koyu ve Gokkaya Koyunu da igine alan bdlgenin genel adidr.
3 Detayh bilgi i¢in Bkz.: Calismani “3.3. Jeomorfolojik Yapist” boliimii.

11



1.2. Aragtirma Tarihi

Limanlar hakkinda ilk bilimsel c¢alismalar, 20. yuzyill baglarinda Pire’nin
topografik yapi ¢alismalari sirasinda hidrograflar tarafindan sualtindaki antik liman
kalintilarina tesadif eseri rastlanmasi sonucu baslamistir*. Daha sonraki yillarda ise
daha kapsamli ve bilimsel caligmalar ortaya konmustur. Bu g¢aligmalara kronolojik
olarak bakildiginda baslarda salt gozleme dayali iken, yillar iginde sualti tekniklerinin
de gelismesine paralel olarak arkeolojik arastirma ve kazilar sonucunda daha detayl
bilgiler ortaya konulmustur. S6z konusu liman arastirmalari kronolojik olarak asagida
listelenmistir®.

1903 yilinda Jeolog R.T. Gunther, Napoli koyunda bulunan antik liman
alaninda su seviyesinde meydana gelen degisimleri arastirmasina yonelik ¢calismalar
bu alana énciiliik etmistir®.

1904 yilinda bir mdhendis olan Ph. Nergis, Yunanistan’daki kiyi alaninda
yapilan drenaj ve kanal ¢alismasinda karsilastigi antik liman kalintilarini inceleyerek
yayimlamistir’.

1907 yilinda yine bir mihendis olan A. S. Georgiades Yunanistan’da alti adet
antik liman alaninda aragtirmalar yaparak planinin ¢gikarmig ve yaylmlam|§t|r8.

1912-1916 yillari arasinda Misir Liman Muihendisligi Baskani G. Jondet
iskenderiye’deki Alexandria limani inceleyerek calismalarini yayinlamistir.®

1923 yilinda antik limanlar GUzerine yapilmig en kapsamli arastirma K.
Lehmann-Hartleben tarafindan yap|Im|§t|r1°. Lehmann-Hartleben kisisel gézlemden
¢ok antik kaynaklardan ve verilerden yararlanarak ¢ok kapsamli bir bagvuru kitabi
hazirlamistir. Ayrica Lehmann-Hartleben 1923 vyilinda Phalasarna’da yaptigi
arastirma sonucunda kentin limanini tanimlamistir.

1925 yilinda S. Marinatos isimli arkeolog Knossos’un yakinlarinda Agaioi
Theodoroi de bir Minos limani yayimlamistir'".

1934-1936 yillar1 arasinda P. Poidebard, Tyre limaninda aragtirmalar yaparak
bu galismayi yayimlamistir'?,

* Blackmann 1982a, 85; 2008, 639 vd.

> Calismamizda yer alan liman arastirmalarinin kronolojik tarihgesinin ana kaynagini “Blackmann 1982a”
olusturmaktadir.

% Giinther 1903, 449-560; Schaw 1972, 99.

7 Nergis 1904, 340-363; Schaw 1972, 99; Blackmann 2008, 639.

8 Georgiades 1907; Schaw 1972, 99; Blackmann 1982a, 85.

? Jondet 1912, 252 — 266.

10 Lehmann-Hartleben, 1963.

"' Flemming 1972, 37.

' Poidebard 1939, 52.
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1946-1950 yillar arasinda yine P. Poidebard, Sidon’da ilk kez hava fotograflari
ile birlikte sualtinda yapilan galismalari birlikte kullanarak ¢alismasini yayimlamistir'.

1954 yilinda kesfedilen Lothal Limaninin 1955 yilinda kazisina basglanmistir.
1950’lerden sonra Ozellikle dalig ekipmanlarinin gelismesi ile beraber sualti
arastirmalarinda buyUk bir kolaylik elde edilerek 6nemli yol kat edilmis ve
arastirmalar daha da hizlanmigtir. Bu donem igindeki kazi galismalarinda tersanenin
biiyiik bir bdlimii kazilmistir'.

1958 yilinda Roma Limani olan Leptis Magna Limani, R. Bartoccini tarafindan
arastirilarak yayimlanmistir ™°.

1964 yilinda giinimiizde italya’nin Fuimicina havaalani altinda kalan Claudius
Limani kazilarak elde edilen bulgular O. Testaguzza tarafindan yayimlanmistir *°.

1965 yilinda Klazomenai limani ile ilgili ilk arastirmayi G. Bean yapm|§t|r17.
Yaptigi arastirmalarda adanin bati sahilinde bir liman yapisindan bahsetmistir.

Bu tarihten sonra antik ¢ag limanlari konusu birgok bilim adaminin dikkatini
cekmis ve bu konudaki calismalar artarak devam etmigtir. Bu galismalardan onde
gelenler arasinda: Larymna Limani™, Ahlit Limani', Kyme Limani®®, Anthedon
Limani?', Aegina Limani?’, Phaselis Limani®>, Tyre, Sidon ve Anadus Limani
arastirmalar®®, Karadenizde Rus arkeologlar tarafindan yapilan liman calismalari®,
Motya Limani®®, Marsilya Limani®’, Side Limani?®®, Akko Limani®®, Caesarea Limani®,
Amathus antik kenti liman®!, Dor kenti liman®?, Thasos Limani*®, Phalasarna Limani

arastirmalari® sayilabilir.

3 Poidebard 1951,52.

4 Rao 1962, 14-30.

15 Bartoccini 1958, 32.

' Testaguzza 1964,173-179.

17 Bean 2001, 119.

18 Schifer 1967, 527-545.

¥ Linder 1967, 25-29.

2 Schifer 1962, 40-57; Knoblauch 1974, 285-291.
2! Schldger 1968, 21-98.

22 Knoblauch 1969, 104-116; 1972, 50-85.

» Schldger 1972, 542-561; Blackmann 1973a, 355-364.
2 Frost 1972, 95-114; 1973, 75-94.

» Blawatsky 1972, 115-122.

% Isserlin 1971, 178-186; 1974, 188-194.

" Euzennat —Salviat 1968, 5-17; Euzennat 1976, 529-552.
% Schlager 1971, 150-161.

» Raban-Linder 1978, 238-243.

3% Raban 1981, 56-60.

3! Aupert 1979, 725-733; Empereur 1987, 7-18.

32 Raban 1981a, 15-26.

33 Archontidou 1987, 622-626; 1989, 51-59.

3% Hadjidaki 1988, 463-479; Frost 1990, 513-527.
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Son yillarda tlkemizde de ivme kazanan sualti arkeolojisi ve liman ¢alismalari
halen devam etmektedir ve boylece Anadolu kiyilarinin antik ¢ag limanlari hakkinda
onemli bilgilere ulasiimaktadir. Bu calismalar Kilikya Bolgesinde Soli Pompeipolis®
ve Kelenderis Limani®, Likya Bolgesinde Andriake Liman®” ve Patara Deniz
Feneri*®, Karya Bolgesinde Kaunos Limani®® ve Myndos Limani*°, ionya Bélgesinde
Limantepe Limani*!, Troya bolgesinde ise Alexandria Troas Limani** arastirmalari ve

kazilaridir.

33 Brandon 2010, 195.

36 Zoroglu 1994, 31; 1996, 513.

37 Cevik 2010, baskida.

3 Isik 2006, 15 vd.; Yildirim 2007, 275.

3 http://ksm.baskent.edu.tr/kaunos09.pdf (10.01.2010)
%0 Sahin 2006, 1.

*! Erkanal 2007, 223 vd.

2 Feusaer 2009, 1 vd.; 2010, 2.
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1.3. Amag

Yukarida yer verdigimiz limanlarin arastirma tarihi icinde Aperlai Limani
disinda*® Kekova bdlgesi Limanlari’na yonelik bir calisma simdiye kadar bir eksiklik
olarak kalmigtir.

Bu nedenle calismamizda bdlgede yer alan Aperlai, Teimiusa, Simena ve
Dolichiste kentlerinin:

a- Su altinda bulunan liman, mendirek, sur ve diger liman yapilarinin tespit
edilmesi,

b- S6z konusu kentlerin liman alanlari ve bu alanlarla iligkisi oldugu dustnulen
kiy1 yapilari ile sualtinda bulunan kaguk buluntulardan segilmis ornekler ele alinarak
limanlarin genel igleyiginin aragtiriimasi,

c- Eldeki veriler 1siginda limanlarin kullanim sureci, bolge ve Akdeniz deniz

ticaretindeki yeri ve dneminin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

# Aperlai arastirmalari igin bkz: Vann 1996, 423 vd; 1997, 377; 1998, 443; Hohlfelder 1998a, 26 vd; 1998b, 367
vd; 2000a, 207 vd; 2000b, 126 vd; Vann 2000a, 285 vd; 2000b, 195 vd; 2001, 75 vd; Leadbetter 2002, 325 vd;
Hild-Hellenkemper 2004, 449; Vann 2007, vd.
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1.4. Kapsam

Antik ¢cagda sadece Akdeniz'de yuzlerle ifade edilebilecek sayida liman ve
demirleme alani olmasi, bu limanlarin ¢ok gesitli tipte ve yapida olmasi konunun
kisittanmasini zorunlu hale getirmektedir. Oyle ki calismamiza konu olan limanlarin
bulundugu lokal bir bdlge olan Antik Likya Bdlgesi'nde dahi tespit edilmis otuzun
Uzerinde liman alani bulunmaktadir. Bu nedenle calismamiz alan olarak, Orta
Likya’da yer alan Kekova Bolgesi'nde birbirine ¢ok yakin ve benzer yapida olan
Aperlai, Dolichiste, Simena, Teimiusa’dan olugan dort kent ile sinirlandiriimistir.

Calismamiz kapsaminda ele alinan bu kentlere ait liman alanlari, yukarida
sayilan tahribatlardan alivyon doldurmasi digindaki tum etkilere maruz kalmasinin
yaninda farkli zamanlarda deprem yasamis ve depreme bagh tektonik hareketler
sonucu sualtina ¢okmasglerdir. Aperlai kentinde sualtinda bulunan yapilardan bazilari
arastinlmistir, ancak bu aragtirmalarin kent limaninin ve limana bagli yapilarin iglevi,
ingsa teknigi, kucgUk buluntulari 1siginda ticari faaliyetleri ve kullanim sureci
konusundaki bilgiler kazi yapilmadigindan yeterli degildir**. Ayni sekilde Teimiusa
kentinde de bazi arastirmalar s6z konusu olmustur ancak bu kentin limani hakkinda
detayli bir arastirma yapilamamistir®. Calismamiza konu olan diger iki kent olan
Dolichiste ve Simena’da ise limana ydnelik hicbir arastirma bulunmamaktadir.

Calismamizin izni ve kapsami gereg@i ele alinan kentlerin sadece limani ve
limanla iligkili oldugunu dugsundugumuz kiyr yapilari ele alinmig, ¢alisma sirasinda
herhangi bir fiziksel mudahale yapilamadigindan mimari yapilarin ve kiguk
buluntulardan secilen 0&rneklerin hali hazir durumlari calisma kapsaminda

degerlendirilmistir.

4 Aperlai arastirmalari igin bkz: Vann 1996, 423 vd; 1997, 377; 1998, 443; Hohlfelder 1998a, 26 vd; 1998b, 367
vd; 2000a, 207 vd; 2000b, 126 vd; Vann 2000a, 285 vd; 2000b, 195 vd; 2001, 75 vd; Leadbetter 2002, 325 vd;
Hild-Hellenkemper 2004, 449; Vann 2007, vd.

* Teimiusa arastirmalari i¢in bkz: Zimmermann 1992, 201vd; 2000, 333vd; 2003, 265vd; Hild-Hellenkemper
2004, 895; Brandt 2005,101 vd.
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1.5. Yontem

Calismanin yapildigi dort kentten sadece birine kara yolu ile, diger tglne ise

deniz yolu ile ulagilabilmektedir. Bununla beraber arastirilan alanlarin tamamina
yakini sualtindadir. Calisma alanlarin blyukligu ve sualtinda gorusin ve kalma
suresinin sinirli olmasi nedeniyle klasik arastirma ve tespit yontemlerinin yani sira
sualti aragtirma yontemleri ve bu her iki tespit yontemlerinin birlestiriimesi gibi zaman
ve yetismis personel gerektiren bir nitelikte olusu, aligiimig arastirma yontemlerinin
digsina c¢ikilmasini zorunlu kilmistir. Calismamiza katilan harita muhendisleri ve
deneyimli dalgi¢ arkeologlarin da katkisi ile kapsamli élgim, tespit ve fotograflama
calismalari yapilarak elde edilen bulgular harita Uzerine islenmistir.
Elde edilen veriler 1g1ginda kutuphane ve kaynak arastirmalar yapilarak konu ile ilgili
daha once yapiimis galismalar, antik kaynaklar ve metinler taranarak galismamiza
katki saglayacagini disindigumiz bilgiler bir araya getiriimistir. Ote yandan,
degerlendirme, arastirma ve galisma yontemleri bakimindan kara arkeolojisi ile ¢ok
farkli olmayan sualti arkeolojisi, konusunu olusturan malzemelerin g¢ogunlukla
sualtinda bulunmasi nedeniyle kullandigi teknigin dogal olarak daha komplike ve
teferruatli olmasi, zaman ve teknoloji bakimindan kara arastirmalarina nazaran daha
dezavantajli olmasi galismada ekstra guclukler ¢ikarmigtir. Butin bunlara ek olarak
gerek calisilan malzemenin sualtinda yosun ve kekamozla®® kaplanmis olmasi
gerekse ilgili calisma izinlerinin fiziki midahaleye izin vermemesi nedeniyle galisilan
malzeme, hali hazir durumu ile imkanlar OlgUsinde belgelenerek calisiimistir.
Kuskusuz gelecekte bu alanlarda yapilacak sualti kazilari ile daha nitelikli bilgiler elde
edilebilecektir.

Calismamizin birinci bolumiunde, ¢alismanin amaci, kapsami ve yontemi ele
alinarak konunun gergevesi gizilmistir.

Calismanin ikinci bolumidnde ise tezimizin ana konusunu liman yapilari
olusturdugundan limanlarin ortaya c¢ikisi, geligsimi, tarihi kaynaklari, arkeolojik
belgeleri, arastirma tarihi, tipoloji ve limanlarin bolumleri konularina kisaca
deginilerek antikgag limanlari hakkinda genel bir bilgi verilmigtir.

Uglincli boliimde, calismanin konusunu olusturan limanlarin  bulundugu
Kekova Bodlgesi'nin tarihi, cografyasi, jeomorfolojik yapisi ve denizel iklimi ele

alinarak bolge hakkinda bilgi verilmigtir.

% Kekamoz: Denizlerde bol bulunan bir gesit planktonun arkeolojik malzemeler iizerinde birikerek taslasnus bir
katman olusturmasidir.
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Doérdincu bélimde ise galismamiza konu olan kiyr kentleri sirasiyla, Aperlai
Limani ve Kiyl Yapilari, Dolichiste (Kekova Adasi) Liman Alanlari ve Kiyi Yapilari,
Simena Limani ve Kiyl Yapilari, Teimiusa Liman alani ele alinarak yapilar bir dizin
halinde tanimlanmig, buluntulari degerlendiriimis ve her liman alani kendi iginde
Bolum Degerlendirmesi baghgi altinda bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Son olarak ise tim c¢alismanin degerlendirmesi yapilarak bir sonuca
ulagilmaya c¢alisilmig, calismada yer verilen secilmis kiguk bulutular kataloglanmis,
c¢alismada kullanilan kisaltma ve kaynaklara yer verilmis, ¢alismanin gizim, harita ve

resimleri levhalar baglgi altinda ¢alismanin sonuna eklenmistir.
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2. Liman Yapilari

2.1. Limanlarin Ortaya Cikigi ve Geligimi

Antik ¢ag halklarinin mal degisimi yoluyla baglattiklari ticaret, zamanla
geliserek ve cgesitlenerek yakin mesafelerden kitalar arasina ulasan bir ticaret agi
olusturmustur. S6z konusu ticari mallarin ve insanlarin bir yerden diger bir yere sevki
baglarda karayolu ile saglanmaktaydi. Ancak 6zellikle denize kiyisi olan toplumlar
kara ulagsiminin zorlu, uzun ve saldirilara agik olmasinin yani sira agir mallarin
sevkiyatinin olusturdugu gugcliklere alternatif olarak daha guvenli ve ekonomik olan
nehir ve deniz tagsimaciligina yonelmistir. Buna yonelik olarak da sallar ve gemiler
insa edilmig, bu gemilerin rotalari Uzerinde de limanlar ve gemi barinaklari insa
ederek bir ticaret rotasi olugturulmustur. Deniz asiri seferlere dayanacak gemilerin
yapilmasi ve deniz asiri ticaretin tam olarak ne zaman basladidi halen gizemini
korumakla birlikte, sualti buluntulari ve cesitli liman kazilarindan elde edilen veriler
Tung¢ Cagrndan Geg Bizans Cagi’'na kadar deniz asiri ticaret rotalarinin kullanildigini
gOstermektedir.

Bu ticaret rotalarindan biri olan Dogu Akdeniz'deki ticaret rotasi, Misirdan
baslayarak Levant, Anadolu’nun guney kiyilari, Girit, Yunanistan ve Roma’ya kadar
uzanmaktadir. S6z konusu rotanin bu guzergah Uzerinde olmasini kaginilmaz kilan
ise antik donem denizciliginin gunumuzdeki gibi acik deniz denizciligi degil, bir Kkiyi
denizciligi olmasidir’. Bu dénem gemileri uzun siire agiklarda kalabilecek donanima
sahip olmadiklari igin kiyr hattina paralel ilerlemekteydiler®.

Uzun kiyr hatti yolunun kullaniimasi ¢ok fazla zaman almasina karsin,
denizcilerin geceleri liman ya da siginaklara girme olanagi sunmasi, su, yiyecek ve
ticari mallarin takasinin yapiimasi gibi ihtiyaglarin kargilanmasina olanak
saglamaktadir®. Tim bu ihtiyaglarin karsilanabilmesi igin kiy1 hatti boyunca birgok
liman® insa edilmis ve limanlar zamanla ¢ok baylk yapr kompleksleri haline
gelmigstir. Limanlar yeni bir malin alinmasi ve var olan malin degistiriimesi icin farkl

halklarin ve kulturlerin temsilcilerinin karsilastigi ve mallarin degis tokus yapildigi

" Deniz akintilarinin yonii ve riizgarlar Ege’den ayrilan bir geminin dogrudan agik deniz yoluyla dogu yoniine
hareketine miisaade etmez. Doguya dogru ilerleyebilmenin baglica yolu Anadolu’nun giiney kiyilarim
izleyerek Levant kiyilarina ve buradan da Misir’a inen yoldur: Wachsmann 1998, 297.

* Lucian, Misir’dan Italya’ya giden bir Iskenderiyeli tahil gemisinden bahsetmektedir. Yolculugun yedinci
giiniinde Kibris goriindiigiinde giiclii bir bati riizgar1 gemiyi Sidon’a dogru tasimistir. Daha sonra gemi
Kibris’in kuzeyinden devam ederek Likya kiyilarina gegmistir. Dolayisiyla, Misir’dan yola ¢ikan bir gemi
Levant kiyilarindan Kibris’a ve buradan da giineybati Anadolu kiyilarina gegmis olmalidir: Murray 1965, 41;
Cline 1994, X VIII.

* Raban 1991, 130.

0 III. Tutmosis’in 34. krallik yilinda Kuzey Suriye’de yaptigi faaliyetleri anlatan bir metinde Suriye’deki
limanlar i¢in yeni bir kelime kullanilmistir. “mrj.t” olarak yazilan bu kelime “menit” olarak okunmus ve
Yunan terminolojisindeki “limen” kelimesine koken teskil ettigi diisliniilmistiir: Raban 1991, 134.
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yerler olarak karsimiza cikarlar’’. Antik Dénem’de farkli bdlgelerin  kltir
degisimlerinin odak noktasi olan limanlar kulturel ve tarihsel bir 6nem de tagirlar.

Dolayisiyla insanoglunun su uUzerinde yuzdurebildigi ilkel deniz araglarindan
Roma c¢agrnin donanimli ve devasa gemilerine kadar gegen surecgte, degisen
ihtiyaclara, gelisen ve cgesitlenen deniz ticaretine ve gemilerine ydnelik gemi barinagi
ve limanlar inga edilmistir. Bu limanlar hem donemin ihtiyaglarina hem de c¢aginin
teknolojisine paralel olarak gelisim gdstermektedirler®®.

Elbette antik cag limanlari ilk ortaya c¢iktigi andan itibaren gerek mimari
gerekse teknik agidan zirveye ulastigi, Roma Cagrnin organize ve gelismis liman
yapilarina ulagincaya kadar birgok evre gecirmistir. Bilimsel verilere gore ilk liman
alanlari, .0. 3. binde dallar ve taslarla gevrilen nehir kenarlarindaki basit kuliibeli
yapilarla baslamaktadir’®. Yine ayni bin yilda Ur kenti®* ve Lothal’da zemini geometrik
bicimde kazilmis ve firinlanmig tuglalar ile insa edilmis yapay liman bulunmaktadir®.
I.O. 2. binyilda ise Mezopotamya'da Firat nehri boyunca uzanan, ¢cogunlukla bugday
saklamak icin kullanilan depolar ve ilkel liman vyapilari, gemilerin en eski
dénemlerden beri kullanildigi yer olan Misir'da, lll. Tutmosis (I.O. 1504-1450)
dénemine ait tersaneler ve rihtimlar gorilmektedir®®. 2. binyil sonlarina ait bazi
drnekleri ise Ispanya’da Cades Limani (i.0. 1100), Kartaca yakinlarindaki Urtica
Limani (1.0. 1100) ve Sicilya’nin batisindaki Motya Limani olusturmaktadir®”.

Bronz Cag ya da en azindan i.0. 7. ylizyll 6ncesi bir déneme tarihlenen bu
gunku Filistin sinirlari icinde yer alan Dor kentinde sualtindaki duvar yapilari, Kibris’ta
Kition Limani, Girit adasinda yer alan Mallia kenti kiyisindaki anakayanin
tiraslanmasiyla olusturulan liman alani ile iskenderiye, Sidon ve Tyre kentindeki bir
dizi dalgakiran bu dénemin erken liman érnekleridir’®. Ancak Cothon®® adi verilen bu
limanlarin ¢ogu bir kanalla denize baglanan ve aslinda karada bulunan yapay
limanlardir.

Bilindigi anlamiyla denizde insa edilen ilk liman 6rnegi, 1.0. 9. yiizyila

tarinlenen Levant kiyllarindaki Tabbat-el-Hammam mendiregi olusturmaktadir.

3! Troksel 1982, 3; Zimmermann 2003, 265; Tiiner 2002, 63.
52 Blackmaan 1982, 185.

53 Schaw 1972, 88.

* Ozdas 1995,199.

5 Bass 1972, 6; Schaw 1972, 87.

36 Schaw 1972, 88.

" Blackmann 1982a, 84.

5% Blackmann 1982a, 82.

* Delgado 1977, 187.

50 Blackmann 1982a, 92; 2008, 642.
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Daha sonraki 6rnegi ise 1.0 7. yiizyila ait Delos mendiregi olusturmaktadir®®. 1.0. 7.
yuzyildan itibaren kolonizasyon faaliyetlerine bagl olarak artan deniz trafigi ile Ege
ve Akdeniz’'de birgok kiyi ve liman kentinin kurulmasina neden olmustur. i.0. 530
yilllarinda kesme tas bloklarla, Polycrates tarafindan yaptirilan Samos Limani ise
yaptirani ve tarihi kesin olarak bilinen ilk limandir®?.

Bu yuzyildan sonra antik ¢ag limanlari genellikle bir havzadan olugsan, dogal
ya da yapay, sehir duvarlariyla gevrili, kulelerle guglendirilmis ve girisi bir zincirle
kapatilabilen kapali limanlardir®®. Bu tipik kapali limanlara érnek olarak Atina’daki
Pire Limani, Korinth Limani, Lechaeum Limani, Syrakuza Limani, Knidos Limani,
Sisam Adasi ve Tasoz Adasi gibi érnekler gdsteriimektedir®. Bu dénem limanlari
ayrica askeri ve ticari olmak lzere de ayriimaya baslanmistir. Oyle ki ticari limanlar
surlarin disinda yerlesmisken, askeri limanlarda askeri donanma oldugundan daha
kapali ve duvarlari da oldukca kuvvetlendiriimis olarak karsimiza gikmaktadir®.
Gelisen liman muihendisligi ve artan ihtiyaclara bagli olarak Kartaca ve Pire
Limanr'nda oldugu gibi limanlara uzun catilardan olusan, denize hafif egimli, 21
metreden 47 metreye kadar degisen boyutlarda gemi barinaklari ve ticaret merkezleri
eklenmigtir. 1.0. 4. yiizyilda ise ekonomileri ve askeri giigleri artan liman kentleri
mevcut olan limanlarini buyuterek daha donanimli hale getirmiglerdir. Daha 6nceki
klguk rihtimlar, uzunlugu 1 km ve genisligi 20 m olan bulyuk platformlar haline
doéniismis ve 6zel demirleme alanlari insa edilmistir. iskenderiye’deki limana, biyik
tahil ambarlari ve deniz feneri de bu dénemde insa edilmistir. 1.0. 3. yizyilda,
Vitruvius’'un da bahsettigi (Vitr.De-arc.5.12.) ve tarifini verdigi hidrolik harcin
(pozzolona) kullanilmaya baglanmasi ile liman muhendisligi alaninda birgok kisitlama
ortadan kalkmistir. Bu gelisme sonucunda daha buyuk ve daha kapsamli
dalgakiranlar, iskeleler, kdpruler ve mimari yapilar inga edilmeye basglanmis ve bu
sure¢ Roma Cagrnda Ostia, Kartaca, Cenchreae, Leptis Magna Limani gibi yukarida

degindigimiz boyutta ve donanimda limanlarin ortaya cikmasini saglamistir®®.

%! Blackmann 1982a, 93.

62 Blackmann 1982a, 93.

63 Schaw 1972, 89.

6 Schaw 1972, 90.

% Delgado 1977, 188.

% Rollo 1934, 40; Schaw 1972, 89 vd.; Oleson 1988, 147 vd.; Blackmann 1982a, 80 vd.; 2008, 645, 648.
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2.2. Tarihi Kaynaklar ve Arkeolojik Belgeler

Antik Cag limanlarinin birgogunun yerini antik ¢cag tarih anlaticilarindan (Hdft,
3.39, 3.44, 3.60; Skyl. Periplus 100; Plin.,Nat. Hist. , HN16.202; Ep. 6.31. ; Str.Geo. ,
XIV.3.2; XVII.1.6-10. ; Pausanias Perieg., Graeciae descriptio VIl 21.13; SMM., 234-
254), liman yapim tekniklerine iligkin ilk bilgileri ise Vitruvius’'un gunimuize ulasan
anlatimlarindan  (Vitr.De-arc., 5.12.) 6Jrenmekteyiz. Her ne kadar glunimuze
ulagsmamig olsa da liman miihendisligi konusunda i.0. 3. yiizyilda Philon tarafindan
“limenopoiika” ve “Mehaike Syntexis” adli kitaplarin da yazildi§i bilinmektedir®. Liman
yapimi ile ilgili bazi teknik bilgileri edindigimiz tek kaynak i.0. 1. yiizyilda Vitruvius
tarafindan kaleme alinan “De Architectura” adh ¢alismanin Xll. boélimuande, limanlar
basligi altinda dalgakiranlar ve tersanelerin topografik yer secimi, yapim sekli ve
kalip modelleri ile kullanilacak harcin karisimi gibi teknik bilgilere yer verilmektedir®.

Bunun disinda giinimiize ulasan diger yazinsal metinler ise 1.0. 4. yiizyila ait,
Skylax tarafindan kaleme alinan ve “Erythrae Denizi’ adli metin, i.S. 1. ylzyila aittir
% ve Misirdan Hindistan’a kadar mesafe ve rotalari anlatan Stadiasmus Maris
Magni’®, Nearchus'un indus nehrinden Firata kadar olan yolculugunu anlatan ve
Arrian tarafindan diizenlenen “Periptori" olarak adlandirilan raporlaridir’’. Ancak bu
kaynaklarda liman mimarhgina yonelik bilgilerden ¢ok antik donemde seyahat edenler
icin buyUk bir sorun olan su alinabilecek noktalar ile yolcularin Akdeniz'de yol
alabilmeleri i¢in gerekli mesafeler bulunmaktadir.

Diger yandan Strabon: Aleksandria Limanini (Str. Geo. XIV.3.2; XVI1.1.6-10.),
Appian: Kartaca Limanini’?, Herodotos: Samos Limanini (Hdt. , 3.39, 3.44, 3.60)"
ve Plinius: Ostia Limanini (Plin.,Nat. Hist. 16.202) kaleme aldi§i metinlerinde yine
liman mimarisine yonelik teknik bilgilerden c¢ok limanin tasvirine yonelik bilgiler
edinilebilmektedir. Ayrica Andriake, Efes, Kaunos limanlarinda bulunan ve i.0. 2.
yuzylldan i.S. 3. yiizylla kadar degisik tarihlere verilen bazi yazitlardan gumrik
vergilerini diizenleyen yasalarin var oldugu’, Thasos ve Efes Limaninda ise liman

trafigi, gunluk ¢alismalar ve deniz tabaninin temiz tutulma islemleri hakkinda bilgiler

" Blackmann 1982a, 79; 2008, 643; Oleson 2004, 205.

8 “Limanlar, konumlarindaki kavis yapan veya ice doniik ¢ikinti veya burunlar gibi dogal avantajlar varsa bu
elverisli konuma gore etrafina revaklar veya tersaneler insa edilmeli bu revaklardan is merkezlerine gecilmeli
her iki tarafta, zincirlerin gerilebilecegi kuleler dikilmelidir. Ancak dogal avantajlarin bulunmadigi, gemileri
firtinalarda korumaya elverissiz durumlarda; yakinlarda bir nehir yoksa karsi taraftan duvar veya setlerle
ilerleyerek bir kapali liman olusturulmalidir.” :Vitr.De-arc., 5.12.

% Blackmann 1982a, 79.

" Tiiner 2007, 52.

"' Blackmann 1982a, dn.3.

” Blackmann 1982a, 79,80.

7 Shaw 1972, 90.

7 Takmer 2006, 25 vd.; 2008, 165 vd.

22



bulunmaktadir’. Son olarak limanlara iliskin yazinsal metinler 19. yiizyil seyyah ve

arastirmacilarinin raporlarinda™ karsimiza ¢ikmaktadir.

|77 f79

Limanlarla ilgili gorsel bilgilere ise kandil”’, sise’®, rélyef’®, mozaik®, sikke®' ve
duvar resmi®® gibi birgok arkeolojik malzeme (izerinde rastlamaktayiz. Ancak bu
anlatimlar ve betimlemeler liman mimarisi konusunda yuzeysel ve simgesel bilgiler
vermektedir. Arkeolojik malzemeler Uzerinde bulunan liman betimlemelerinde birkag
istisna disinda® godu zaman alan darligindan liman kabaca tanimlamis, genel
gorunuim ve birkag dnemli yapi vurgulanmistir. Bu nedenlerden dolayi halen antik
¢ag limanlari hakkinda c¢ok detayl bilgilere sahip degiliz, ancak bu konuda son
yillardaki galismalar buyuk bir hiz kazanmigtir ve 6nemli bulgular elde edilmektedir.
Buna resimsel anlatim bakimindan en iyi 6rnek olarak 1992 yilinda bulunmus olan
kent limanini ve liman kompleksini perspektif bir resim anlatimi ile betimleyen
Kelenderis Mozaigi84 ve Portus Limanrni kismen plan kismen de perspektif bir
anlatimla betimleyen Nero dénemine ait sesteres®® verilebilir. Kazi ve arastirmalar
sonucu Antik Cag liman yapim tekniklerini anlatan Vitruvius’'un (Vitr.De-arc.5.12.)
tarifine benzer nitelikte insa edildigine yonelik 6nemli bulgular elde edilmesi

yoniinden ise Pire ve Caesarea Limani érnek gdsterilebilir®®.

7 Launey 1933, 394 vd.; Blackmann 1989, 75 vd. : (Efes limanindaki yazitta: “mermer ithal eden tiiccarlar,
mermeri rithtima bogaltmamalidirlar ¢iinkii onun (mermerin) aswrt agwrlhigr rihtimi destekleyen payandalar
tizerinde agir bir yiik olusturuyor, ...... kereste ithalatcilar: keresteyi rihtimda kesmemeliler ¢iinkii kereste tozu
limamin kanallarimi ttkama riski yaratiyor 7 ifadesi tliccarlara yonelik; Thasos limanindaki yazitta ise:
“...tondan daha hafif bir ticaret gemisi ¢ekmeyin....oltim cezasina ¢arptirtlyy” ifadesi bir ¢ok liman tasvirinde
liman iginde biiyiik ticaret gemilerini iskeleye yanastiran kiiciik romorkdrler goriilmektedir ve bu yasa onlara
yonelik olmalidir. )

’® Blackmann 1982a, 79 vd.

77 Schaw 1972, Fig.5; Favro 2006, Fig.4.

® Schaw 1972, Fig.14.

7 Meiggs 1960, P1. XXVIb; 1973, XX; Pavolini 1986, Fig.26; Rodriquez 2002, Taf. VI.

80 Salies 1980, 344 vd.; Zoroglu 1996, 513; Dunbabin 2003, 267, Fig. 282; Erol 2008, 40, Fig.1.

81 Rollo 1934,49; Schaw 1972, 106; Blackmann 1982a, 80; Boyce 1958, 67.

%2 Schaw 1972, Fig.18; Favro 2006, Fig. 7,8.

% Boyce 1958, 67; Favro 2006, Fig. 7.8.; Zoroglu 2006, 513 vd..

# Zoroglu 1994, 31 vd.; 2006, 513.

% Meiggs 1960, 157 vd; Blackmann 2008, 639.

8 Shaw 1972, 90; Raban 1981b, 56; 1985a, 155; 1985b, 11; Oleson 1984, 281; Vann 1991, 123; Hohlfelder
2007, 409.
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2.3. Limanlarin Bolumleri ve Tipoloji Sorunu

Limanlar, temelde gemilere guvenli bir barinak saglayarak, gelen ya da giden
ticari mallari gemiden indirmek ve ylklemek amaciyla organize edilen yapilardir.
Baglarda sade ve ilkel olan liman alanlari, tarihsel sireg¢ iginde yeni ihtiyaglar ve
gelisen teknolojiye bagl olarak bir gelisim gostermektedir. Ancak liman yapiminda
kullanilan malzeme ve yapim teknikleri diginda, liman yapilar ilk ortaya ciktigi
tarinten itibaren, limanin genel igleyisine, Onemine, iglevine, ticari hacmine,
blayUkligune ve sahip oldugu topografyaya gore degisiklik gostermektedir. Bu sureg¢
icinde gelisim gdsteren yapilar arasinda, limanlarin ana unsurlarini olusturan
mendirek, rihtim, iskele, fener ve gemi barinaklari gibi yapilarin yani sira cesitli
islevlere sahip ikincil yapi1 bolumleri de bulunmaktadir®’. ¢Cogu zaman ayni iglevde
olan bu yaplilar yine yukarida s6zunu ettigimiz gerekgelerle liman alanlari iginde farkl
yerlerde ve farkh bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu farklihigin bir nedeni de deniz
ticaretinin ve ticaret gemilerinin surekli geliserek ¢esitlenmesi ile bu alanda c¢alisan
personelinin ihtiyaclari, liman alanlarindaki yapilarin sekillenmesine neden olmustur.
Ote yandan birgok yasal haklari da olan blyiik sayilarda yabanci uyruklu tiiccarin
buralarda ikamet etmesi®®, liman alanlarinda degisik kiltiirlere ait yapilarin da
gorilmesine neden olmustur®.

Limanlarin tim bu gelisim siireci icinde zirveye ulastigi Roma imparatorluk
Cagrnda, mendirekler”®, limana giren gemilere yol gosteren fenerler”, isaret
kuleleri®?, limani kapatan zincirler®®, stoalar® ve portikolar® gibi yapilar
gOrulmektedir.

Diger yandan deniz ticareti yapan tuccarlara yonelik olarak, gelen ya da giden
mallarini depolayabilecekleri ve pazarlayabilecekleri dukkéan, atdlye, depo ve antrepo
alanlar®, uzak tlkelerden gelen denizcilerin ihtiyaglarini kargilayacak tapinaklar ve
sosyal yasam alanlari (barlar, genelevler, oteller), ticari mallarin gemilere ylklenmesi
ya da bosaltiimasi isini yapacak isciler ve teknolojik vinglerin bulundugu alanlar®’,

ticari mallarin vergilendiriimesi ve guvenligi isiyle ugrasan kamu gorevlilerinin galisma

87 Bass 1972b, 91;88 vd.; Blackmann 1982b, 185 vd.
8 Blackmann 2008, 653.

% Bass 1972b, 95.

% Blackmann 2008, 648.

o Boyce 1958, 67 vd.; Favro 2006, 20 vd.; Vann 1991, 123 vd; Blackmann 2008, 648.
%2 Oleson 1985, 169.

% Delgado 1977, 187.

% Bass 1972b, 91.

% Blackmann 1982b, 204 vd.

% Bass 1972b, 94.

*7 Delgado 1977, 187; Blackmann 2008, 653.
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alanlari® bulunmaktadir. Ayrica gemilere yonelik olarak yelken, ip, tamir ve teknik
sorunlarini giderecek kiigiik isletmeler®, uzak yol gemilerinin su ihtiyacini giderecek
sarni¢ ya da su kaynaklari'® gibi mekanlar bulunmaktadir. Ote yandan gemilerin
liman alani icinde iskele ya da rihtima yanastirilabilmesi isini yapan kurekli

romorkorlerin®!

ve bunlarin tayfalarinin bulundugu alanlar ile gemilerin baglandigi
palamar baglama halka ya da babalari'%? bulunmaktadir.

Gemilerin insa edildigi tersane yapilari, gemi barinaklari, tamir, bakim ya da
kis aylarinda gemilerin denizden kiyiya gekildigi kizaklar Roma imparatorluk Cagrnin
geliskin limanlarinda bulunan yapilar arasindadir'®. Oyle ki tiim bu kalabaligin
yarattigi kargasa ve gurultt Aristophanes’in edebi metinlerine ilham kaynagi
olmustur'®. Bu yapilarin birgogu arkeolojik kazi ve arastirmalarin ortaya koydugu
somut bilgiler ve tarihi kaynaklar ile arkeolojik malzemeler Gzerindeki liman

betimlerinde sik¢a karsimiza gikmaktadir'®.

Limanlarinin tipolojisi konusu ise ¢ok sorunlu olmakla beraber bazi
arastirmacilar, bulundugu yere gdre Nehir Limanlari ve Deniz Limanlari'® olarak

107 108 olarak

ikiye ayirmakta, diger taraftan da Ozel Limanlar'®’, Askeri ve Ticari Limanlar
tasniflendiriimektedir. Bunun disinda herhangi bir ayrim yapiimamaktadir. Zaten antik
¢ag limanlar konusunda yapilan bilimsel ¢calismalara, antik kaynaklara ve arkeolojik
betimlemelere bakildiginda, limanlar igin temel unsur olan mendirek yapisinda dahi
gerek form gerekse insa bicimi bakimindan yukarida s6zu edilen nedenlerden dolayi
belirli bir tipoloji olusturulamamaktadir. Her ne kadar Caesarea Limani'® (Lev. 123.8)

ve Soli-Pompeipolis Limani'"

(Lev. 122.6) 6rneginde oldugu gibi antik ¢ag liman
yapim tekniklerinden s6z eden Vitruvius'un tarifine benzer nitelikte yapiimis birgok

mendirek ve gemi barinaginin varhgi, yapilan calismalarla ortaya konsa da,

% Bass 1972b, 91; Schaw 1972, 91; Takmer 2008, 165 vd.

% Kretzschmer 2000, 134.

1% Blackmann 2008, 653.

191 Casson 2002, 143; Blackmann 2008, 653.

192 Testaguzza 1964, 173; Schaw 1972, 99; Bass 1972b, 94; Blackmann 1973b, 115; 1982b, 203; 2008, 651;
Williams 1976, 73; Theodoulou 2007, 253.

13 Schaw 1972, 92.

104 Blackmann 2008, 653.

19 Bkz.: calismanin “2.2. Tarihi Kaynaklar ve Arkeolojik Belgeler” boliimii.

196 Bzdas 1995, 199 vd.

197 Blackmann 1982b, 188. (Ozel Limanlar, kiyida bulunuan Villa, Konut vb. yapilara ait kiigiik ve kisisel
limanlardir.)

198 Bass 1972b, 93; Blackmann 2008, 655.

19 Raban 1978, 238; 1981b, 56; 1985a, 155; Oleson 1984, 281; Vann 1991, 123; Hohlfelder 2007, 409.
"% Brandon 2010, 195.
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yapimlarinda kullanilan malzemeler disinda gerek nicelik gerekse plan olarak
birbirinden oldukga farkl olduklari gériilmektedir'"".

Ozellikle savas gemilerine yonelik yapilan gemi barinaklarinin da ''? oldugu
Knidos, Rhodos, Aegina, Thasos, Kartaca ve Ostia gibi askeri limani olan'"® yerlerde
korumaya yonelik kapali “Limen Kleistos''* yapisi genel itibariyle birbirine
benzemekte ancak yine bunlarda da bir plan tipolojisine gidilememektedir.

Bu farkhhgin ve tipoloji olusturulamamasinin ana sebepleri arasinda,
topografya, ekonomi, ticari hacmi, buyukligu ve ingsa malzemesi kaynaklari gibi

birgok faktor liman insasini ve planini etkilemektedir''®

. Calismamizda yer verdigimiz
Anadolu Liman 6&rneklerine bakilacak olursa Halikarnasos Limani (Lev. 122.5),
Myndos Limani (Lev. 122.9), Phaselis Limani (Lev. 122.7), Knidos Limani (Lev.
122.10), Alexandria Troas Limani (Lev. 122.12), Atteleia Limani (Lev. 122.13) ve
Amastris Limanrnin (Lev. 122.14) dogal koyun girigsini daraltacak bigimde yapay
mendirekler ile gevrilerek insa edildigi gorulmektedir. Diger Anadolu orneklerinde ise
Soli-Pompeipolis Limanr'nin (Lev. 122.6) duz bir kiyi ¢izgisi Uzerine tamamen yapay
inga edilmis karsilikli iki mendirekten olustugu, Andriake Limani’nin ise hi¢ mendiregi
olmadidi ve dogal koya insa edilen rihtim ile kullanildigi gértlmektedir (Lev. 122.8).
italya’dan verilen bazi érneklere bakildiginda Antium Limanrnin (Lev. 123.1)
dogal koyun girisine bir mendirek insa edilerek kullanildigi, Ostia Limani (Lev. 123.2)
ve Messenae Limanrnin (Lev. 123.3) ise kapali bir liman olusturacak bigimde
topografyayi en iyi bicimde degerlendirerek mendirekleri ayni zamanda rihtim ve
gemi barinagi olarak da kullandigi gorulmektedir. Yunanistan ve Ege Adalar’'ndaki
orneklerimizde Kenchreai Limani (Lev. 123.4), Pireus Limani (Lev. 123.5) ve Rhodos
Mandraki Limanrnin (Lev. 123.6) bulunduklari liman havzasi olusturacak bigcimde
kollari olan dogal koylarin u¢ kisimlarina insa edilen kisa mendirekler ile girigin
daraltilarak koruma altina alindigi, bu kollarin ayni zamanda rihtim olarak kullanildigi
gorulmektedir. Yan yana iki liman alani olan Aigina Liman alanlarina bakildiginda ise
dogal yapidan son derece az yararlanildigi daha ¢ok mendireklerle liman havzasinin

olusturuldugu gorualmektedir (Lev. 123.7). Calismamizda dort érnegine yer verdigimiz

"'Diger limanlarm planlari i¢in bkz.: Calismanin “1.2. Arastirma Tarihi” boliimiindeki galigmalar.

112 Raban 1978, 238; Blackmann 1990, 35; 1999, 65; 2003a, 546; Daggiilii 2009, 13.

13 Knoblauch 1969, 104-116; 1972, 50-85; Blackmann 1982c¢, 371; 2008, 654.

''* Blackmann 1973a, 360; 1982b, 195.

'3 Konuya 6rnek olarak verilebilecek nitelikteki Knidos’un Ticari Limani’na 2009 yilinda yaptigimiz arastirma
daliginda, liman mendireginin 20 m. eninde oldugu ve yaklasik deniz seviyesinden 30 m. derinlige kadar indigini
tespit ettik. Bu aragtirma sirasinda mendiregin yaklasik 5x5 m’ye ulagsan biiyliik boyutlu taslarin ist {iste
y1gilmasi ile insa edildigi goriilmiistiir. Bu 6rnege gore limanin sekillenmesinde ekonomi, hammadde ve insan
giiciiniin ne denli 6nemli oldugu goriilmektedir.
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son alan Kuzey Afrika Limanlari ve ayni baslik altinda degderlendirilen, giinimiz israil
sinirlari igindeki Caeserea Limannr’dir. Caeserea Limanrnin timuyle sonradan insa
edildigi ve dogal yapidan neredeyse hi¢ yararlanmadigi arastirmalarla ortaya
konulmaktadir'™® (Lev. 123.8). Alexandria Limani, kentin karsisinda buluna Pharos
Adasi’'nin bir ucunun anakara ile birlestiriimesi ve adanin diger ucu ile anakara
arasinda kalan acikliginda yapay mendireklerle daraltiimasi ile insa edilmistir (Lev.
123.9). Bu yapisi ile nispeten Myndos Limanr'na benzemektedir ancak burada
Myndos’da oldugu gibi dogal bir koy s0z konusu degildir. Yine Kuzey Afrika
limanlarindan olan Kartaca Limani (Lev. 123.10) ve Leptis Magna Limani (Lev.
123.11) ise Andriake Limani (Lev. 122.8) gibi tamamen dogal koy kullanilarak ancak
farkh plan ve duzenlemelerle insa edilmigtir.

Bazi 6rneklerine yer verdigimiz Antik Cag limanlarinin topografya, inga teknigi
ve plan farkhliklarinin yani sira yukarida s6zunua ettigimiz gibi ayni limani paylasan
farkli kiltiirlerin tercihleri de'” limanlarin sekillendiren faktorler arasindadir. Ayrica
limanlarin mimari acgidan surekli bir devinim iginde olmalari, limani g¢evreleyen
mendiregin uzunlugu ve formunun alandaki su derinligine bagl olarak degismesi de
diger o6nemli etkenlerden olmaldir. Hatta oyle ki limanlar icin vazgeciimez
unsurlardan biri olan gemi baglama yerlerinin, asagi yukari boyutlari belli olan ticaret
gemilerine gore standartlagsmasi beklenirken bu yapilarda dahi bir standart olmadigi

gorilmektedir'®.

' Raban 1981, 56 vd.
"' Blackmann 1982b, 196.
"8 Gemi baglama yerlerinin form ve plani i¢in Bkz.: Williams 1976, 75 vd.; Testaguzza,1964,171.
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3. Kekova Bolgesi

3.1. Denizcilik Tarihi

Orta Likya’nin sahil kesiminde bulunan Kekova Bolgesi ve bu bdlgede yer alan
Aperlai, Dolichiste, Simena ve Teimiusa kentlerinin genel tarihi kuskusuz Likya Tarihi

"9 Ote yandan genel Likya tarihi siireci icinde bu

ve siyasal olgulariyla paraleldir
bolgenin ve kentlerin denizcilik tarihleri de s6z konusudur.

Bu kapsamda Kekova Bolgesi'nin denizcilik tarihine bakilacak olursa, bolge
limanlarinin tam olarak ne zaman kullaniimaya bagladigi halen bilinmemektedir.
Ancak Orta Likya’da yer alan Kekova Bodlgesi ve cgevresinin, deniz asiri ticaretin
baglamasindan itibaren, Dogu Akdeniz, deniz ticaret rotasi Uzerinde ¢ok onemli bir

konuma geldigini Gelidonya Burnu'® ve Uluburun’da' bulunan iki gemi batig
belgeler niteliktedir. Ayrica bdlgenin yukarida s6zu edilen Tung Cag gemilerinin

rotalari Gzerinde bulunmasi ve kayalik Likya kiyillarinda ender rastlanan korunakl

"9 [Tarihte adlar ilk kez 1.0. 1400’lerde Lukkali korsanlar olarak duyuran Likya’lilar 1.0. 1295'te Misir'la
yapilan Kades Savasi'nda Hititler'in yandasi olarak goriilmektedirler. Troia Savasi'ma Priamos'un yaninda
katilmuglar, 1.0. VII. yiizyilin ilk yaris1 igindeyse yerel bir krallik kurmuslardi. 1.0. 545-540 yillar1 arasinda
siiren ¢etin ve kanli savaslardan sonra, Harpagos tarafindan Akhaimenid egemenligi altina alindi. Buna karsin,
Karia'da oldugu gibi eski yerli siilalelerin etkinlikleri de kismen devam ediyordu. 1.0. V. yiizyilin ortalarinda
Attika-Delos Deniz Birligi'ne kisa bir siire vergi ddeyen Likyalilar, I.0. IV. yiizyilda Perikles adindaki Limyra'l
yerli bir beyin gayretleriyle daha ¢ok dini karakteri agir basan bir birlik kurmaya ¢alsilar. 1.0. 362 yilinda
[ranlilar'a kars1 yapilan satraplar ayaklanmasina da katilan bdlge halki, ayaklanmanin bastirilmasindan sonra,
1.O. 1V. yiizyilin ortalarinda Karia satrabi Mausolos (1.0. 377- 353) yonetimine birakildilar. 1.0. 334 yilindan
sonra Biiyiik Iskender’in, onun &liimiinden sonra da, sirasiyla generallerinden Antigonos Monophthalmos,
Ptolemaioslar (1.0. 310), 1.0. 301 yilindan sonra da Lysimakhos'un eline gecti. 1.0. 296 tarihinde
Ptolemaioslar'in bolgeyi yeniden hakimiyeti altina almistir. 1.0. II1. yiizyila gelindiginde Likge tiimiiyle ortadan
kalkmis ve yerini Yunancaya birakmisti. Nitekim Likya adi ile bdlgedeki diger Yunanca kent adlari da bu
tarihlerden sonra ortaya ¢ikmis olmalidir. 10. 197 yilinda kismen III. Antiokhos’un eline gegtiyse de denetimi
fazla uzun siirmedi. 1.0. 190 yilinda Romalilar ile Magnesia yéresinde yaptig1 savastan yenik ¢ikan Antiokhos,
1.0. 188°de gergeklestirilen Apemeia Barisi ile birliklerini Toroslarin gerisine dogru ¢ekmek zorunda kaldi. Bu
sirada Likya, Romalilar’a yaptig1 yardimin 6diilii olarak Rodos’a birakildi. Bilyiik bir huzursuzluga neden olan
Rodos denetimi 1.0. 168/167 yilina kadar siirdii. Bu tarihte, Roma’nin tamidig1 ayricalikla bir kez daha
ozgiirligiine kavugup, Likya Birligi’ni yeniden kurarak gelisme gosterdi. Likya Birligi, en biiyiikleri Ksanthos,
Patara, Pmara, Olympos, Myra ve Tlos olmak iizere, 23 kentten olusuyordu. ilk Birlik sikkelerini 1.0. 168/67
tarihinden 20 yil kadar Once basmaya baslanuslardir. 1.0.88 yilinda Pontos krali VI. Mitridates tarafindan ele
gecirilen Likya, bu kralin Sulla karsisinda aldigi yenilgiden sonra yeniden bagimsizligina kavustu. Likya,
Mithridates ile Romalilar arasindaki savas sirasinda Romalilarin yaninda yer aldig1 igin 6zgiir birakilmustir. 1.S.
43 tarihinde Roma Imparatoru Claudius tarafindan Pamphylia ile birlestirilerek bir eyalet haline getirilmesi ile
Ozgiirliigliniin son bulmasina karsin Likya Birligi dagilmadi ve hatta sinirlari, 6zgiir glinlerdekinden daha da
genisledi. Roma Imparatoru Vespasianus (1.8.69-79) birlesik eyaleti kalic1 kilana kadar, Roma Imparatoru Nero
(1.0.54-68) kisa bir siire daha Likya'y1 dzgiir birakir. : Tiiner 2007 , 25 vd.

12 Gelidonya burnunda batmis olan ve 1.0. 12. yiizyila tarihlenen erken dénem bir Fenike ticaret gemisidir.
Geminin kargosu arasinda bakir, kalay, kursun kiilgeler, pismis toprak kaplar ve cesitli iilkelere ait kiigiik
objelerin yani sira agirlik 6lcii birimlerinin cesitliligi, geminin Misir, Suriye, Filistin, Kibris, Hitit imparatorlugu,
Girit ve Yunanistan sinirlari i¢inde, ticaret yapmis oldugunu géstermektedir. Bu konu hakkinda daha fazla bilgi
icin Bkz. : Bass 1986, 85 vd.; 1991,69 vd.

121 Kenan iilkesinden yola cikip Kibris'tan bakir aldigi ve Kas yakinlarindaki Ulu burun agiklarinda siddetli
riizgar nedeni ile battig1 diisiiniilmektedir. Bronz Cagmna (1.0. 14. yiizyila) tarihlenen Uluburun batiginin
kargosunu Kibris kdkenli 10 ton bakir kiilge, 1 ton kalay ve 150 cam kiilgenin yaninda, Miken ve Kibris orijinli
canak ¢omlek, Misir ve Kenan fiilkesinden miihiirler, miicevherler, Afrika’dan fildisi, Hippopotamus disleri,
Misir Firavunu Akheneton'un karis1 Nefertiti'ye ait miihiir ve birgok iilkelerden gelen kiigiik objeler olugur. Bu
konu hakkinda daha fazla bilgi igin Bkz.: Bass 1986, 85 vd.
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dogal yapisi ile gerek Lukka Halkina ait deniz gliclne gerekse dénemin ticaret
gemilerine ev sahipligi yaptig bilinmektedir'?2.

Tung Cagrndan itibaren bolgede goérulen deniz ticareti, sonraki donemlerde
cesitlenerek artmaya devam etmis ve bu sture¢ Roma ve Bizans Donemi’ne kadar
siirmiistir'®®. Roma igin hayati éneme sahip olan Misirdan Roma’ya tahil tasiyan
gemilerin'®, Giiney Anadolu kiyilarini takip ederek'® tasidiklari tahilin Patara’da ve
Andriake’de gegici olarak depolanmasi icin tahil depolarinin (granariumlar)126 bu
kentlere yapilmasi hem bu limanlarin hem de Andriake Limani’na 4 km. mesafedeki
Kekova Limanlar’nin konumunu ve dnemini bir kez daha vurgulamaktadir.

Antik Cag Dogu Akdeniz ticaret rotasinin ortasinda kalan, blyutk bir kismi
daglik ve kayaliklardan olusan Likya sahili, liman olusumuna sadece bazi yerlerde
musaade eder. Strabon Likya sahilinin engebeli ve gecgilmesi zor olmasina ragmen
son derece iyi donatilmis limanlara sahip oldugunu ifade etmektedir (Str.Geo. XIV. 3.
2.). Oyle ki Likya liman yerlesimlerine bakildiginda yirminin (zerinde bir sayiyla
karsilasilir. Bu liman yerlesmelerinden pek ¢ogu 1.0. 4. yiizyil deniz rotalarini aktaran
Pseudo-Skylaks’ta (Skyl. Periplus 100) ve ge¢ donem guzergahlarini bildiren
Stadiasmus Maris Magni’de de anilmaktadir (SMM. 234 vd.). Dogudan batiya dogru
siralandiginda Idyros, Phaselis, Korykos, Olympos, Posidarisus, Gagai, Melanippe,
Phoinikos, Andriake, Simena, Teimiusa, Aperlai, Antiphellos, Kalamaki, Phoinike,
Patara, Pydnai, Artymnessos/Perdikiai, Kalabantia, Karmylessos, Telmessos, Krya,
Lissa ve Lydai'?’ Likya’nin liman yerlesmeleridir. Ancak yukarida sayilan limanlardan
bircogu kuguk olgekli veya bdlgesel faaliyet gosteren limanlardir. Bu limanlardan
gerek konumu gerekse siyasi ve ekonomik gucu nedeniyle uluslar arasi ticarete ev
sahipligi yapan, gerisindeki buyuk aluvyon ovalarindan faydalanabilen Andriake ve
Patara gibi bayuk limanlar bu 6zellikleri ile digerlerinden ayriimaktadirlar.

Ancak bu limanlardan baska, adlari bilinmeyen pek ¢ok kigik sahil yerlesimi

ve icerideki kentlere bagli olan iskeleler de vardir. Likya liman kentleri arasinda

122 “Amarna mektuplari arasinda bulunmus ve Alasiya (Kibris Adasi) kralindan firavun Akhneton'a gonderilmis

olan bir mektup Lukka Ulkesi Halklari’nin Alasiya ve hatta Misir sahillerine kadar gerceklestirmis olduklar

yillik akinlara deginmektedir. Yine, Firavun Merneptah zamaninda Lukka Halklari’nin akinlar1 bir kez daha

Misir sahillerine kadar ulagmustir. Ayrica, Ugarit’in 10 13. yy.'da deniz halklar1 tarafindan tahrip edilmesinden

onceki son krali olan Hamurrabi’nin, biitiin donanmasini1 Deniz Halklari’nin Akdeniz'e gegisini engellemek icin

Lukka kiyilarina yerlestirdiginden bahsetmesi, Lukka sahillerinin bu erken donemde dahi, sahip oldugu stratejik

O6nemini aciga ¢ikarmaktadir. Son olarak, Gelidonya ve Ulu Burun’daki Bronz Cag1 batiklari, yine bu dénemde

Lykia Sahili boyunca islek bir giizergahin varligini belgelemektedir.” : Takmer 2006, 78.

' Bizans Cag sonlarina kadar bolge limanlar1 denizcilik tarihi agisindan birgok siyasi ve sosyal olaya ev
sahipligi yapmistir, Bu konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in Bkz.: Zimmermann 1992, 220 vd.; 1992b, 201vd.

"* Arslan 2003, 108 vd.

125 Zimmermann 1992, 201 vd.

126 7Zimmermann 1992, 201 vd.; Foss 1994, 25.

" Tiiner 2007, 67 vd.
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lokalizasyonlari ve varliklari sorunlu liman yerlesimleri de vardir, bunlardan biri olan
Siderus/Sidarus limani Plinius’ta gecen Simena limani oldugu diistinilmektedir'?®.

Teimiusa Kentinde mezar yazitlarinda adi gecen yabanci denizciler ve
Akdeniz'in diger kiyilarinda rastlanan Likya’li denizci adlari’®®, bélgede uluslar arasi
deniz ticaretinin yapildigini gostermektedirler. Bolgede bulunan onur yazitlarinda
“onlara ve torunlarina savagta ve barista herhangi bir anlasma ve izin olmaksizin
ithalat ve ihracat yapabilmeleri izinli olsun” gibi ifadeler, deniz ticaretin bolge igin ne
denli 6énemli oldugunu anlatmaktadir’®. Bélge ticaretinde ihrac edilen mallar
arasinda, kaliteli deniz siingeri, Patara sandallari, Murex'ten elde edilen mor boya'",
sedir agaci'?, tuzlanmis balik'*® gibi Griinler bulunmaktadir.

Tum bu deniz ticareti faaliyetlerinden yararlanmak amaciyla Kekova Bolgesi
kiyllarinda da liman yerlegimleri kurulmustur. Ancak Likya bolgesi limanlarinin
bircogunda da 6rnegine rastlanildigi Gzere, limani kullanan asil yerlesim yeri kiyidan
daha korunakli ve tarim yapilabilen i¢ kesimlerde yer almaktadir. Oyle ki Andriake
Myra’nin, Teimiusa Kyaneai’'nin, Aperlai Apollonia’nin, Antiphellos ise Phellos’un'*
liman yerlesmeleridir. Ticaret ve denizciligin gelismesiyle, 0zellikle Helenistik
Dénem’le birlikte, bu durumdaki kentlerden i¢ kisimda olan giderek deger kaybetmis,
politik merkez sahile tasinmistir. Arkeolojik belgelerin de gosterdigi gibi Likya
limanlarinin 6nemi Helenistik Donem’de artmistir. Teimussa limanindaki kuguk klasik
kale bu dénemde modernlestiriimis, Aperlai ve Simena'nin kent duvarlar'®,
Dolichiste’deki (Kekova Adasi) Tersane Koyunda bulunan askeri kule de bu
dénemde insa edilmistir. Likya'da i.0. 1. ylzyilda kuruldugu tahmin edilen
sympoliteialar’*® arasinda Aperlai’nin basinda oldugu, Aperlai — Simena - Apollonia —
isinda Sympoliteia’si ve Tyberissos — Teimiusa sympoliteiasi™’, baslarda ic

kesimlerdeki kentlerin limani konumundaki bu kentlerin, deniz ticareti ile gelistigi ve

"*® Tiiner 2007, 52 vd.

129 Zimmermann 1992, 201.

"% Tiiner 2007, 52 vd.

1! Leadbetter 2003, 127 vd.

% Tiiner 2007, 52 vd.

133 Zimmermann 2000, 339.

134 Kolb-Kupke 1992, 45; Tiiner 2007, 52 vd..

133 Kolb-Kupke 1992, 54.

13 «“Antik¢ag’m siyasi kelime terminolojisindeki sympoliteia terimi, en basit ifadeyle birden fazla kentin gesitli
nedenlerden dolay1 bir araya gelerek olusturduklar siyasi birlige verilen addir. Kiigiik bir kentin ancak diger bir
kentin himayesi altina girerek varligini devam ettirebilmesi, bu nedenlerin basinda gelmektedir. Lykia Birligi’ne
kabul edilebilmeleri, ancak bir sympoliteia altinda birlesmeleri ile miimkiin olabilmistir. Bunlarin sympoliteia’lar
sayesinde birlesmeleri kent sinirlarint genisletince, biiyliyen kent territorium’uyla birlikte askerlik, ulastirma,
iletisim ve yonetim teknikleri de gelisiyor ve boylelikle Lykia Birligi’ne katilmaya hak kazaniyorlardi.”: Tiiner
2007, 38 vd.

""Tiiner 2007, 41 vd.
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Ozellikle Helenistik Donem’le birlikte, politik merkezlerin sahile tasindiginin énemli bir
delilidir.

Akdeniz ticareti igin erken donemlerden beri 6nemli bir noktada bulunan Likya
bu konumundan 6tirt 1.0. 2. bin yildan itibaren dnemli bir deniz giiciine de sahip
olmustur™®. 1.0. 5. yiizyilin baslarinda Kserkses'in Yunanlilara karsi baslattigi savasa
katiimak icin Kybernis ismindeki dynastin kumandasinda 50 gemi sevk edilmistir. i.0.
4. yuzyilin sonlarinda Tyros’tan once Aleksandros'a ise 10 gemi saglanmistir. Misir
ile Ege limanlari arasinda, donanmalarin korunmak igin kullandiklari Likya, Misir
DonanmasI’nin korunmasi igin Ptolemaioslar Dénemi’nde de énemini korumustur™®.
Yaklasik olarak i.0. 150-60 yillari arasinda devam eden korsan faaliyetleri yiiziinden
Akdeniz ticareti huzursuz bir dénem gecirmistir™®. Kilikia ve Pamphylia’nin liman
kentlerinden pek ¢ogu korsanlarla igbirligi yaparken Likya’da Olympos, Korykos ve
Phaselis disinda higbir kent korsanlarla igbirligi yapmamistir. Ksanthos’tan ele gegen
u¢c yazit muhtemelen korsan savaslari sirasinda Likya Birligi'nin komutani olan
Patara, Sarpedon Phyle’'sinden Aikhmon komutasindaki Likya donanmasinin
Gelidonia agiklarinda bir deniz savasi yapmis ve bu savasl kazanmis oldugunu
bildirir. Likya'lilar Mithridates’e karsi Rhodos ile muttefiklik (symmakhia) anlagmasi
yaparak bu savasta kullanilmak Uzere Artapates oglu Patarali Krinolaos komutasina

141

bir donanma vermislerdir Roma’nin karigiklik doneminde de Dolabella’nin

Likya’dan gok sayida gemi sadladigi bilinmektedir'*?,

Kekova Bodlgesi'nin 14 km. dogusunda, Myra’da bulunan ve denizcilerin
koruyucusu da olan St. Nicholaus ve Kiliseside Bizans Donemi’nde bdlge
limanlarinin ticari éneminin yaninda deniz asiri seferlerle hac ziyaretine gelen
Hiristiyanlar igin de énem kazanmasina neden olmustur'*®. Bélge limanlarinin Piri
Reis haritalarinda da limana yanasan gemilerin tasvir edilmis olmasi ve gunumuzde
bile sadece deniz yoluyla ulasilabilen Simena’daki ge¢ dénem kalesi'** en azinda I.S.

15. ylzyila kadar bolge limanlarinin kullanildigini gostermektedir.

18 Bkz.: yukaridaki dipnot 4.

139 Jameson 1973b, 276; Tiiner 2007, 57.

"% Arslan 2003, 91 vd.

41 Arslan 2002, 115.

2 Tiiner 2007, 55 vd..

143 Bolgenin ge¢ donem tarihi i¢in Bkz.; Foss 1994, 1-52; 1996, 1-35; Alparslan 2000, 30 vd.
%4 Hild - Hellenkemper 2004, 848.
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3.2. Cografyasi

Arastirmanin konusu olan Kekova Bolgesi Limanlari, Antik Likya Bolgesi
sinirlar1 icinde kalmaktadir. Likya, daglik bir bolgedir ve bu daglar dogu-bati
dogrultusunda uzanan Toros daglarinin uzantisi olan ve 3086 m. yukseklige ulasan
Beydaglari ve Akdaglar olusturmaktadir. Kuzeydogudan gineye dogru uzanan
Toros’lar bu siranin en yiksek dagi olan Akdaglardan (Kragos) itibaren genis bir
batun olugturarak denize dogru dik bir bicimde alcalir. Buradan da tekrar kuzeye
dogru donerek Beydaglariyla (Masikytos) birlesir'*®. Boélgedeki biiylik dag siralarini
derin vadilere ayiran daglik alanlar ve bu vadilerden akan nehirler ise dogudan batiya
dogru, Alakir Cayi (Gagas), Limyros (Goksu), Arykandos (Aykiricay), Myros (Demre
Cay1), ve Ksanthos (Esen Cayi) dir'* (Levha 1).

Likya’nin kiyi yerlesimleri icinde kalan Kekova Bdolgesi lokalize edilecek olursa
glinimiiz Antalya ilinin Kas (Antiphellos) ve Demre (Myra-Andriake) ilgeleri arasinda
ve antik ¢ag denizcilerinin Likya cografyasi icinde en ¢ok cekindikleri Uluburun ve
Gelidonya Burnu’nun arasinda kalan bolumdur. Kekova Adasi, Simena (Kalekdy),
Teimiusa (Ugagiz), Aperlai (Sicak iskelesi), Akvaryum Koyu, Gokkaya Koyu, Ig Ada,
Toprak Adasi, Asirli Ada ve Kignali Ada gibi birgok adayi da i¢ine almaktadir. Likya
cografyasi icinde Kekova Bolgesi gerek konumu gerekse de dogal yapisi ile liman
yerlesimine oldukgca elveriglidir. Demre ilgesi sinirlari igcinde yer alan Andriake
Limanrnin 4 km. batisindan baglayan ve bolgeye adini veren Kekova Adasi yaklagik
7.5 km. uzunlugunda, en genis yeri 1.8 km. dlgulerindedir. Ada kuzeydogu-guneybati
dogrultuludur ve c¢ogunlukla dik yamagli ve daglik yapisi yaklagsik 180 m.
yuksekligindedir. Adanin daglik yapisi tarima uygun olmamakla birlikte kentsel
yerlesimi de olduk¢a kisittamaktadir. Kekova Adasinin 1 km. batisinda yine
kuzeydogu-guneybati dogrultulu, 1.6 km. genisliginde 7 km. uzunlugunda Sicak
Yarimadasi bulunmaktadir. Kuzeydodu-guneybati ydonunde uzanan Kekova Adasi ile
Sicak Yarimadasi, kuzeyde anakaraya dogru 1 km. eninde glneybatidan ve
dogudan girisi olan dogal bir koy olusturmaktadir. Dogal koyun Kekova Adasi ile
Sicak Yarimadasi arasinda kalan guneybati girisinde ise iki ada bulunmaktadir ve bu
alana da akvaryum koyu adi verilmektedir. Kekova Adasinin 1.5 km. kuzeyinde ise
inceyar Yarimadasi ve Giiniimiiz Kale Mahallesinin yer aldi§i birbirine dil bigiminde
uzanan karsilikl iki yarimada ve tas ocagi olarak kullanildigi anlagilan irili ufakh gok

sayida ada bulunmaktadir. Bu iki yarimada ile kuzeyindeki anakara arasinda antik

145 Troksel 1982, 3; Tiiner 2002, 63.
146 Onur 2002, 53.
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Teimiusa kentinin liman alani da olan yine dogal bir koy bulunmaktadir. Girigi iki
yarimadanin arasindan saglanan dogal koy 0.5 km. eninde 3 km. uzunlugunda,
dogu-bati uzantihdir. Daglarla gevrili Kekova Bolgesine kara ulasimi sadece bu
alanda bulunan Ugagiz (Teimiusa) kasabasi ile sinirlidir (Lev. 2).

Oldukca daglik olan bélgede tarima elverigli tek yer Uca@iz (Teimiusa)
kasabasinin gerisindeki algak dag sirasinin kuzeyinde bulunan Kiligh Koyu’nin
(Tirmisin) bulundugu duzluk alandir.  Ayrica yazlari kurak gegen bdlgenin su
kaynaklari da son derece kisithdir ve bu nedenle bolgede kurulan antik kentlerde ve
liman alanlarinda buyuk hacimli ¢ok sayida sarni¢ bulunmaktadir.

Ote yandan Dogu Akdeniz deniz ticaret rotasinin ortasinda kalan bélgenin kiyi
ve liman yerlesimine son derece elverigli olmasi, dogal koylarin korunakli olmasi ve
bu boélgede kurulan limanlarin daha i¢ bdlgelerdeki kentlerin de denize agilan yuzui
olmasi'*’ nedeniyle birbirine yakin dért liman kentinin kurulmasina neden olmustur.

Calismamiza konu olan ve Kekova Bolgesinde yer alan liman-kiy1 kentleri
siraslyla Dolichiste (Kekova Adasi), Simena (Kalekdy), Teimiusa (Ugagiz), ayni bélge
kapsaminda de@erlendirilen ve Kekova Adasinin 5 km. batisinda bulunan Aperlai
(Sicak iskelesi) kentidir (Levha 3.1). Bu kentlerin konumuna ve genel yapisina
bakildiginda nispeten daha kuguk liman alanlarina sahip kiyi kentleridir ve Andriake
Limani'na gelen ithal UrUnlerin hem i¢ pazara dagitiimasi hem de yerel Uretim

mallarinin'?®

Andriake Limanr'nda uluslararasi pazara sunulmasi iglevini ustleniyor
olmalidirlar. Diger yandan bu kentlerin 6zellikle liman ve liman yapilari ile sualti kultar
kalintilar1 incelendiginde bdlge denizciligi ve ticaretinin anlasiimasi bakimindan
oldukg¢a 6nemli olduklari gérulmektedir.

Kekova Bolgesinde yer alan ve galismamizin konusunu olusturan kentlerin
konumlari ve genel cografik yapilarina bakildiginda, Sicak Yarimadasinin kuzeybati
yamacinda bulunan Aperlai kenti, dogal bir koyda kuzeyden glneye dogru bir egime
sahip 80 m. yuksekligindeki bir yamaca kurulmustur. Kente ulasim deniz yolu ile
mumkuandur ve kentin bulundugu koya bati yonunden girilebilmektedir. Dolichiste
kenti ise Kekova Adasi Uzerinde yer almaktadir. Ada genel anlamda dik yamacglh ve

daglik bir yapidadir ve en ylUksek yeri yaklasik 180 m.dir. Adanin daglik yapisi

"7 Zimmermann 1992, 201vd; 2000, 333vd; 2003, 265vd.

148 «Bunlar arasmda Mor Boya, Sedir Agaci, Patara Sandallari, Zeytin Yagi, Sarap ve Garum sayilabilir.
Plinius’un bildirdigine gore Antiphellos ve ¢evresinde ¢ok kaliteli ve ¢ok yumusak siinger ¢ikarilmaktadir”:
Plin.,Nat. Hist. IX 149; XXXI 131; Zimmermann 1992, 201. “Patara sandallar1 da bdlgenin 6nemli ihrag
tirlinleri arasinda sayilmaktadir. Khelidonia ve Khelidonia Adalar iizerindeki erguvan renkli salyangozlardan
da bahsedilir (purpureai Chelidoniae). Denizcilikte, 6zellikle de gemi yapiminda kullanilan sedir agaglari ihrag
maddesi olarak oldukga biiylik 6nem tagimaktadir. Antiokheia’li inlii hatip Libanios, Likya’da filozof ve sofist
olarak ders veren dostu Severus’tan Likya ve Kilikia agaci satin almistir” :Tiiner 2007, 52vd.
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tarima uygun olmamakla birlikte kentsel yerlesimi de olduk¢a kisittamasina karsin
adada iki yerlesim alani bulunmaktadir. Bu yerlesimlerden ilki adanin bati ucundadir
ve bu alan adanin geneline bakildiginda nispeten daha duzlik yapidadir. Ayrica
adanin bu bolimunde kuzeye bakan ve yaklasik 150 m. uzunlugunda, 60 m. enindeki
“Tersane Koyu” olarak adlandirilan dogal koy, buradaki yerlesim alaninin anakara ile
baglantisini saglayan dogal bir liman alanidir. Adanin ikinci yerlesim alani, bu alanin
yaklagik 1 km. dogusunda ve adanin kuzeye bakan yuzunde yer alan dik yamagl Kiyi
seridinde gorulmektedir. Bu yerlesim alani yaklasik 1 km. uzunlugundadir ve egimli
bir yamacin teraslanmasi ile olusturulmus kiyi yerlesimidir. Kiyi hattindan baslayarak
yamaca dogru anakayanin teraslanmasi ile Ust Uste bes alti terasa varan bir
dizenleme bulunmaktadir. Adanin bu bolimdnde yer alan kiyr yapilarinin basladigi
bati bolumuande ise sualtinda bir mendirek yapisi ve mendiregin gerisinde mendiregin
olusturdugu liman alanina iligkin yapilar bulunmaktadir. Mendiregin dogu ucunun
bittigi yerden baslayan ve iginde iki adet palamar baglama babasinin bulundugu
dogal bir koy da bu alanda bulunmaktadir.

Bdlgede bulunan diger liman kenti ise guniumuzde Kalekdy olarak adlandirilan
Simena kentidir. Kekova Adasr’'nin 1 km. kuzeyinde, Andriake Liman’nin 9 km.
batisinda yer almaktadir. Kent konumu itibariyle Kekova adasi ile Teimiusa
(Trisdomo-Ucagiz) kentinin arasinda, Teimiusa limanini olusturan dogal koya girigi
saglayan kanalin dogusunda, kuzeydogudan guneybatiya bir dil seklinde uzanan
yaklasik 600 m. genigliginde ve 1200 m. uzunlugundaki kayalik bir yarimada tzerine
kurulmustur. Kentin Limani ve liman mahallesi denilebilecek nitelikteki yapilari, kiyida
nispeten daha duzlik bir alanda yer almaktadir. Bu alan gerek halen su Ustundeki
yapilardan gerekse sualtindaki duvar kalintilarindan onceleri anakaraya bitisik bir
yarimada oldugunu gostermektedir. Ancak bdlgede yasanan depremlere bagl olarak
yasanan tektonik hareketler sonucu bu alanin sualtinda kaldigi ve bir adaya
donustugu gorulmektedir.

Bolgedeki son kent ise son derece korunakli dogal bir koyda bulunan ve
ginimizde Ucgagiz olarak anilan kiyl kasabasinda yer alan Teimiusa kentidir.
Kekova bodlgesi icinde karayolu ile ulasilabilen ve gerisindeki verimli araziden
yararlanabilen tek kenttir. Ote yandan Kyaneai ve Tyberissos kentlerinin de limani

konumunda'*®

olan Teimiusa, gerek hinterlandindaki kentler gerekse Kekova Bdlgesi
icin dnemli bir konuma sahiptir. Algak bir tepe Uzerinde bulunan merkezi yapilari

etrafinda ve tepenin gliney yamacinda kurulan kentin kiyi bolimleri gunimuizde

14 Kolb-Kupke 1992, 45.
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sualtinda kalmigtir. Kentin bulundugu korunakli dogal koy ayni zamanda kentin liman
alanidir (Lev. 3.2).
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3.3. Jeomorfolojik Yapisi

Kekova Bolgesi’nde bulunan antik donem kiyi kentlerinin liman alanlari ve kiyi
yapilarl guinumuzde yaklasik 2 m. sualtindadir. Bolgeye en yakin antik kiyr yerlegimi
olan Andriake Limanrnin guneyinde bulunan antik tas ocaginin zemininin de
sualtinda oldugu gorulmektedir. Dolayisiyla batida Aperlai Kenti'nden baslayarak 17
km. dogudaki Andriake Limanr'na kadar olan bdlgenin kiyir yapilari bir gsekilde
sualtinda kalmistir. Klasik Cag’in sonlarindan Geg¢ Bizans Cagi’'na kadar kullanildigi
bilinen bu kentler ve kiyi yapilarinin ne zaman ve ne sekilde sualtinda kaldigi bash
basina bir arastirma konusu niteligini tagimaktadir. Calismamizin konusunu olusturan
kentlerin kiyr yapilari ve liman alanlarinin birgok bolumuntn sualtinda olusu, bu
yapilarin niteliklerine, planlarina ve igleyislerine ek olarak ne zaman ve neden
sualtinda kaldiklarina yonelik olarak arkeolojik verilerin yaninda g¢alismamizin bu
bélimiinde Jeomorfolojik'® arastirmalara da yer veriimesi bir zorunluluk haline
gelmektedir.

Kiyr  cizgilerindeki deniz seviyesi degigsimleri 0Ozellikle son vyillarda
multidisipliner olarak arastiriimaktadir. Cunkl deniz seviyesi dedisiminin nedeni,
seviyesi, zamani ve temposunu dogru bir sekilde ortaya koyabilmek igin
jeomorfolojik, arkeolojik ve radyometrik yontemlerin olabildigince bir birinden
faydalanmasi gereklidir. Denize kiyisi olan arkeolojik yerlesimlerde yapilan
arastirmalar ve kazilardan, tarihi kaynaklardan ve radyometrik tarihleme olanagi
sunan biyolojik deniz seviyesi gostergelerinden elde edilen sonuglar da yapilan
calismalarin jeokronolojik ayagini olusturmaktadir'’.

Bélgenin arkeolojik veriler ve giinimiiz arastirmalari i1siginda 1.S. 682, |.S.
141" 1.S. 240™*, 1.S. 4. yy."° 1.S. 530", I.S. 7. yy."*" ve I.S. 1856 yillarinda
deprem yasadigi bilinmektedir. Ancak gerek arkeolojik belgeler gerekse alandaki

veriler bu depremler iginde I.S. 2. yiizyillda ve i.S. 4-6. yiizyillar arasinda yasanan

130 Jeomorfoloji, yerbigimbilim olarak da bilinir, Yer'in yiizey sekillerinin tanimlanmasini ve olusum siirelerinin
aciklanmasini konu edinen bilim dalidir. Jeo yani "yer", morfo, yani "sekil" ve -loji yani "bilim". Jeomorfoloji
(geomorphology), karalar iizerinde ve deniz altinda yerkabugunun yiizeyinde goriilen sekilleri (landforms)
inceleyen, olusum ve evrimlerini agiklayan, bunlari kendi metodolojisi igerisinde siniflandiran, cografi dagilim
ve gruplandirmalarini, nedenleriyle birlikte arastiran bir bilim dalidur.

131 Bekaroglu 2008, 7.

132 Flemming 1978, 416 vd.; Hild-Hellenkemper 2002, 895.

153 Pausanias, VIII 4.43; Magie 1950, 631; Flemming 1978, 416 vd.; Guidoboni 1994 , 669; Waldherr 1997, 246;
Kokkinia 2000, 177; Hild-Hellenkemper 2002, 106.

'3 Flemming 1978, 416 vd.; Karagoz 2005, 40.

135 Flemming 1978, 416 vd.; Hild-Hellenkemper 2002, 207.

1% Flemming 1978, 416 vd.; Guidoboni 1994 , 412.

17 Flemming 1978, 416 vd.; Hild-Hellenkemper 2002, 226.

1% Hild-Hellenkemper 2002, 707.
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depremlerin (Sekil 1) yikici etkileri, bolgenin kiyi ¢izgilerindeki deniz seviyesini

degistirecek dlgiide daha biiyiik oldugunu gdstermektedir'*®.

20 T T T

Toplam 189 deprem

Deprem frekansi (%)

0

MG 500 0 MS 500 MS 1000

Sekil 1. Dogu Akdenizde 1.0. 500-I.S. 1000 yillari arasindaki deprem frekansi *®°.

Bu depremlerin kiy1 ¢izgisi Uzerinde vyarattigi degisimin boyutunu
anlayabilmemiz igin antik ¢ag kiyl yapilari insa edilirken goz 6nunde bulundurulan
cevresel kosullarin etkileri ve bdlgenin jeomorfolojik agidan yapilan gunumuz
calismalari birlikte degerlendirilmelidir. Boylece bodlgenin halen yaklasik 2 m.
sualtinda olan kiyi yapilarinin gergekte ne zaman ve ne oranda sualtinda kaldigi
sorusuna Isik tutulabilmektedir. Antik cag yazarlarinin da bildirdigi Gzere'®', séz
konusu depremlerle sualtinda kalan Kekova Bolgesi kiyi yapilari denizin getirdigi
cevresel etkenler dikkate alinarak insa edilmis olmalidir. Oyle ki Akdeniz'de yasanan
gel-git, su seviyesinde yaklasik 6- 25 cm. degisime neden olmaktadir. Bu da iskele,
dalgakiran, yol, gemi kizag:i gibi kiy1 yapilarinin su gizgisine ¢ok yakin insa
edilebilecegi anlamina gelir. Kekova Bolgesi gibi benzer korunakli koylarda ve
limanlarda, calisma veya yurume yuzeyleri ortalama su seviyesinin 20 cm dahilinde
insa edilebilir denmektedir'®. Diger yandan kétii hava sartlarinda cikan firtinaya
bagli olarak olusan dalgalarin yuksekligi de insa sirasinda dikkate alinan bir
faktordir. Ornegin kiyida 1 m. biyikliginde dalgalar mevcutsa egder, yapi islevine
gbre durgun su seviyesinin en az 1,5 - 2 m. uUstinde daha yluksege ingsa

edilmektedir'®,

% Flemming 1978, 406; Kelletat-Kayan 1983, 87.
190 Bekaroglu 2008, 6,Sek.2.

1! Blackmann 1982a, 79.

12 Flemming 1978, 409.

19 Blackman1973b, 115 vd.
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Kekova Bodlgesi'nin Jeomorfolojik yapisina bakildiginda ise kiyilar “Dalmacg tipi
kiy” seklindedir. E. Oner'e gére (Bkz.dn.35), kiyllarda falez gérilmemesi kiyilarin
jeomorfolojik agidan geng¢ olduklarina isaret eder. Kag-Demre Platosunda dudenler
vasitasiyla yer altina inen akarsular, glineye inerek Kekova Bolgesi kiyilarinda deniz
icinden karstik sular olarak denize karismaktadirlar. Bu nedenle kiyilara allvyon
ulasmamakta ve dalgalarin abrazyon'* etkisi zayiflamakta, deniz suyunun kalsiyum
karbonata doygun olmasi da kimyasal asinmayi olduk¢a yavaslatmaktadir. Bu tip
kiyllarda biyo-jenetik kiy1 sekilleri gelisebilir. Kekova Bolgesi kiyllarinda bodyle
sekillerin gelismemis olmasi bugunkl kiyi gizgisinin jeomerfolojik agidan ¢ok yeni bir
bogulmayla ilgili oldugunun ifadesidir'®°.

Bu bogulma muhtemelen ilk olarak i.S. 141 yilinda yasanan deprem sonucu
olmalidir. Oyle ki calismamizin ilerleyen béliimlerinde detaylarini agikladigimiz'®®
sualtindaki Roma Cagrna ait bazi kiyi yapilarinin iglevini yitirerek temel seviyesine

kadar sokilmesi ve alinan para yardimlari'®’

ile yapilan ingsa faaliyetleri bunu
dogrular niteliktedir. Ancak ne var ki yine sualtinda ayni alanlarda ve Roma Cagi
yapilarinin Uzerinde Bizans Cagr’na ait kilise, sapel, mezar ve devsirme malzemeden
yapilmis birgok yapi bulunmaktadir. Bu olgu, Roma Cagi’'nda sualtinda kaldigi bilinen
alanlara daha sonraki bir ddnem olan Bizans Cagi’nda bu yapilar nasil ve neden insa
edildi sorusunu gundeme getirmektedir.

Gelinen bu noktada tartismali da olsa jeomorfolojik aragtirmalarin sonuglari
konuya bir nebze aciklik getirmektedir. Yukarida olus tarihleri siralanan ve bolgeyi
etkileyen deprem kusagi Rhodos Adasr’ndan Kekova Adasi’'na, buradan da
Antalya’nin dogusundan Suriye’'ye kadar uzanir'®. Bu hat (izerinde yer alan
Karpathos ve Fethiye’den, Gelidonya Burnu’na kadar uzanan kiyi duzensiz bir
sekilde 1'% -1.5"° metre kadar ¢cokmiistiir. Bu ¢okiisten sonra bdlgedeki Roma
doéneminde kullanilan liman ve kiyi yapilari sualtinda kalmigtir.

» 171

Daha sonraki ddnemde “Erken Bizans Tektonik Paroksizmasi adi verilen,

I. S. 4-6. yuzyillar arasinda Dogu Akdeniz havzasinda meydana gelen ve sismik

firtina olarak degerlendirilen bir dizi tektonik hareket sonucu kiyi gizgilerinin 0.5 — 1.5

1% [ki cisim temas yiizeyleri arasina ortamdan kaynaklanan yabanci sert pargaciklarin girmesiyle ortaya ¢ikan,
asindirdig1 yiizeyde gizikler ve kesikler seklinde hasara sebebiyet veren bir asinma tiiriidiir.

1% Oner 1998, 427.

166 Bkz.: Calismanin Aperlai ve Dolichiste boliimii.

"7 Coulton 1987, 171 vd.

' Flemming 1978, 447; Fouache 1999, 305.

1% Flemming 1978, 406.

' Fouache 1999, 316.

' Bekaroglu 2008, 4.
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m. arasinda yikseldigi dénemi ifade etmektedir'’?.

Nitekim Yunanistan, Turkiye,
Suriye ve Lubnan’in muhtelif kiy1 bdlgelerinde yapilan arastirmalardan elde edilen
C14 tarihleri sonucunda, bu olayin yaklagik olarak I.S. 350-550 yillari arasinda
oldugu ve kiyilarin yaklasik 1.3 m. yiikseldigi ortaya konulmaktadir'’>.

Kekova Bdlgesi'nde yer alan ve sualtinda kalmis kiyi yapilarinda bu gune
kadar her hangi bir arkeolojik kazi ve Aperlai diginda herhangi bir arastirma
yapilmadigindan'™ bu yiikselmenin arkeolojik agidan bir kaniti heniiz ortaya
konulmamigtir.  Calismamizda yer verdigimiz ve sualtt aragtirmalarinda
kargilastigimiz Roma vyapilarinin Uzerine ingsa edilmis olan ve kendileri de
glinimuzde sualtinda olan Bizans Cagr'na ait yapilarin bu yikselme déneminde
yapilmis olabilecegini dugindurmektedir.

SOz konusu yapilarin hali hazirda sualtinda olusu, insa edildikten sonraki bir
dénemde alanin tekrar sualtinda kaldigini géstermektedir. Ayni deprem kusaginda
bulunan ve Girit Adasr’nin guneyinde yer alan Matala’da yapilan arastirmalar daha
énce yiikselmis olan alanlarin, i.S. 500-1000 yillari arasinda yer kabugunun tekrar
eski yerine ¢cokmiis oldugunu ortaya koymaktadir'”. Ancak tim bu tektonik yer
hareketleri sonucunda Kekova Boélgesi’nde bulunan algalma ve ylkselme hareketi
0.5 m. ile 1 m. arasinda degismektedir. Bolgede sualtinda bulunan mendirek yapilari
ise yaklasik 2 m. derinligindedir ve dalgalara karsi limani korumasi gerektigi i¢in insa
edildigi donemde deniz seviyesinin daha Ustinde olmasi gerektigi de
unutulmamalhdir. Bu farki batln Likya sahilinin yilda 1,5 — 2 mm. surate ulasan bir

176

hizda dibe battigini ifade eden arastirmalar''® ile agiklamak olasi gériunmektedir.

' Kelletat 1991, 181 vd.

' Kelletat-Kayan 1983, 87; Fouache 1999, 316; Erdem Bekaroglu 2008, 4-10; Stiros- Papageorgiou 2001, 381
vd. ; “Dogu Akdeniz havzasinda, MS 350-550 yillar1 arasindaki 200 yillik maksimum sismik aktivite donemine
tarihlenen yiikselmis kiy1 ¢izgilerinden elde edilen jeomorfolojik/biyolojik veriler ile bu doneme ait tarihi
kaynaklarda yer alan bilgiler arasinda kronolojik bir tutarlilik da vardir. Girit Adasi’nin batisindaki eski bir
yerlesim olan Kisamos’un bu dénemde yerle bir olmasi ve sehre ait limanin birkag metre yiikselmesi; ayrica
Korinth Korfezi’ndeki Roma donemine ait limanin tarihi kaynaklara gore yine bu dénemde gergeklesen biiyiik
depremler sonrasi yiikselerek kullanilamaz hale gelmesi, Aigera sehrine ait tiyatronun ve sehrin hemen tim
yapilarmin yikilmasi tarihi ve arkeolojik caligmalarla ortaya konmustur”: Erdem Bekaroglu 2008, 5.

174 Hohlfelder 1998a, 26 vd.; 1998b, 367 vd.; 2000a, 207 vd.; 2000b, 126 vd.; Leadbetter 2002, 325 vd.; 2003,
127 vd. ; Vann 1997, 377 vd.; 2000b, 195 vd.

'3 Flemming 1978, 422.

176 Pirazzolli 1987, 57; Kolb-Kupke 1992, 45.
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4. Kekova Bolgesi Limanlar

4.1. Aperlai Limani ve Kiyi Yapilari

Aperlai, Kekova Adasrnin batisinda bulunan Sicak Yarimadasr’'nin kuzeybati
yamacinda, bugunku ismi Kuyubelen olan bdlgede bulunur (Lev. 5.1). Kentin limani,
Sicak Yarimadasinin kuzeybati yamacinda, dogal bir koyda ve dogu-bati
dogrultuludur. Kente ulasim deniz yolu ile mimkundur ve kentin bulundugu koya bati
yonunden girilebilmektedir. Koyun dogu bdlimunde bulunan kentin kiyi alanina
yapilan ve girisi daraltan yaklasik 24 m. uzunlugundaki bir mendirekle olusturulan
liman havzasi yaklagik 100 m. eninde, 0.5 km. uzunlugundadir. Kentin ilk olarak ne
zaman kuruldugu tam olarak bilinmemekle beraber, i.0. 5. yiizyilda 6n yiziinde
yunus, arka yiiziinde triskeles bulunan sikkeler bastirdigi goriilmektedir'”’.
Kentin baglarda 3.5 km. kuzeydeki Apollonia’nin liman alani olarak kuruldugu tahmin
edilmektedir. Ancak kentte bulunan Helenistik Donem surlari ve yazith lahitlerden,
Helenistik Donem iginde bir liman kenti olarak 6nem kazandigi ve bagimsizlastigi
goOrulmektedir. Kentte bulunan ve ge¢ donem yapisinda devsirme malzeme olarak
kullaniimis olan Diokletianus Dénemi’nden bir mil tagindaki yazittanda, kentin bu
tarihlerde tiim dis baglantisini liman vasitasiyla denizde yaptigi anlasiimaktadir’”®.
Kentin adi antik kaynaklarda ilk olarak Plinius’da Aperlae adiyla Myra ve Antiphellos
arasinda oldugu kaydedilmistir (Plin.,Nat. Hist. V100). Sonrasinda Stadiasmos Maris
Magni (SMM. 239.) ve Hierokles (Hierokles, 684.5) tarafindan anilmaktadir.
Sonrasinda kentin adini, 1.S. 141 yilinda tim Likya'yl etkileyen deprem sonrasi
Rhodiapolis’li Opramoas’un yardim ettigi kentler arasinda Aperlai’nin adi 30.000
dinar yardim alan kent olarak karsimiza cikmaktadir'®. Likya’da 1.0.1-1.S.1.
yuzyilarda kuruldugu tahmin edilen Sympoliteia’lar arasinda Aperlai'nin baginda
oldugu, Aperlai — Simena - Apollonia — Isinda sympoliteiasi'®®, baslarda ic
kesimlerdeki kentlerin limani konumundaki Aperlai’nin, bu dénemde deniz ticareti ile
gelistigi ve politik merkezin sahile tasindigini géstermektedir. Ge¢ ddénemde ise
Bizans piskoposluk listelerine de girmis olan kent Aprillae ismi ile kargimiza
cikmaktadir'®'. 19. yiizyllda Kiepert'®, 1955 de G.Bean'®®, 1978 de ise Robert

Carter'® Aperlai'den bahsetmektedir. Kentte son olarak 1996—2002 yillari arasinda

77 Aulock 1974, Fig. 1109,1110.
178 1 eadbetter 2003, 127 vd.

7% Akdogu Arca 2002, 87.

180 Tiiner 2007, 41 vd.

181 Bean 2001, 106.

82 Kiepert 1878, Land Karte.

'8 Bean 2001, 119.

'8 Carter 1978, 177.
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yuzey arastirmasi yapan Robert Hohlfelder, Bill Leadbetter ve Robert Vann
tarafindan arastirmalar gergeklestiriimistir'®®. Kentte bugiine kadar herhangi bir kazi
calismasi yapilmadigindan kente ait bilgilerimiz yuzeyde bulunan yapilar ve yazitlarla
sinirl kalmaktadir. Kentin her ne kadar 1.0. 5. yizyilda sikke basti§i bilinsede,
yiizeydeki buluntulardan kentin i.O. 4. ylizyilin sonlarindan i.S. 7. yiizyilin ortalarina

186

kadar iskan gormustur oldugu dusunulmektedir Deniz kenarinda yamaca

7

kurulmus olan kent i.S. 141 yilinda biiyiik bir deprem ile tahrip olmus'®’ ve kiyi

yapilarl kismen ya da tamamen sualtinda kalmistir (Lev. 6.2). Kent gerek Roma

gerekse Likya’li zenginlerin yardimlariyla tekrar yapilandiriimaya calisiimistir®.

t189

Daha sonraki dénemlerde de bircok depreme maruz kalan kent'®®, son olarak i.S. 7.

ylizyildaki Arap akinlari sonucunda tamamen terk edilmistir'®°.

Kenti giniumuzdeki genel durumuna bakilacak olursa, kent surunun karada
bulunan kismi blyuk oranda korunmustur (Lev. 5.2). Helenistik dénem kent surunun
(Lev. 6.1) icinde iki hamam yapisi, dort kilise, kirktan fazla sarnig, agora yapisi ve
islevi henlz belli olmayan birgok yapi kalintisinin yani sira sur iginde ve sur diginda
olmak Uzere yetmis civarinda lahit bulunan nekropol alani gorulmektedir. Ayrica sur
disinda bir hamam yapisi ve cok sayida diikkan-islik bulunmaktadir'®’.

Aperlai kentinin halen sualtinda bulunan liman alani ve kiyi yapilari, yamaca
kurulmus olan kentin deniz kenarindaki guney bolimunde bulunmaktadir. Liman ve
liman yapilarini olusturan kiy1r bélumu, dogu-bati yonunde yaklasik 250 m., kuzey-
gliney yoéniinde ise yaklasik 60 m. olan toplam 15.000 m?lik bir alan giinimizde
sualtinda bulunmaktadir (Lev. 7.1). Sualtinda bulunan yapilarin bazilari temel
seviyesinde bazilari ise yer yer 1 m.'ye varan seviyedeki duvarlari ile korunmus, bazi
yapilar ise butunlagunu koruyamamistir ve yapilara ait bloklar daginik bir halde
bulunmaktadir. Ote yandan, karaya yakin kisimlarda bulunan yapilar yamagctan
yuvarlanan yapi malzemeleri ve mevcut yapilara ait yapi elemanlarinin yogun dolgu
olusturmasindan dolay! tam olarak gorulememektedir. Aperlai kentinin glineyinde

kalan mendiregi, liman yapilari, kente ait birgok yapi ve kent surlarinin bir bolimu de

185 Vann 1997, 377; 2000b, 196; Hohlfelder 1998a, 26; 1998b, 367; 2000a, 207; 2000b, 126; Leadbetter 2002,

325; 2003, 127.; Hild —Hellenkemper 2004, 443 vd.

186 K olb- Kupke 1992, 54; Hild-Hellenkemper 2004, 443 vd.

187 Magie 1950, 631; Flemming 1978, 416 vd.; Guidoboni 1994 , 669; Waldherr 1997, 246; Kokkinia 2000, 177,
Hild-Hellenkemper 2002, 106.

18 Akdogu Arca 2002, 79 vd.

18 Bkz.: ¢alismanin “3.3. Jeomorfolojik Yapist” bolimii.

"% Hohlfelder 1998, 26 vd.

! Leadbetter 2002, 325 vd.
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s6z konusu depremler ve Akdeniz bolgesindeki su seviyesinin ylzyillar iginde
yukselmesi sonucu kademeli olarak sualtinda kalmis oldugu goérulmektedir (Lev. 7.2).

Aperlai kenti yamaca kurulmus olmasi nedeniyle kuzey-glney yonunde bir
egime sahiptir. Kentin en kuzeydeki noktasi deniz seviyesinden yaklagik 70 m.
yuksekliktedir ve guney yénunde denize dogru bir egim s6z konusudur. Bu durum
kentin sualtinda kalmis olan bolumu i¢in de gecerlidir. Kentin halen karada bulunan
bolumanad sinirlayan yaklagik 700 m. uzunlugundaki sur duvarinin devami niteliginde
olan ve bugln sualtinda bulunan rihtim duvarlari kentin guney sinirini
belirlemektedir. Kiyi seridine yakin olan sualtindaki yapilar daha sig bir derinlikte, kiyi
seridinden uzaklagildik¢ga yapilarin bulundugu alanlarin tamami daha derinlesmekte
ve kentin guneyindeki rihtim duvarindan sonra ise sert bir dusugle derinlik 8 m. ye
ulagmaktadir (Lev. 7.2).

Aperlai Kenti’'nin sualtinda kalan kiyi yerlesimindeki yapi ve duvar kalintilarinin
yogunluguna gore, bati yapi grubu ve dogu yapi grubu olmak Uzere alan iki bolume
ayrilmigtir. Kentin bu bolimdndn planina gore genel anlamda dogu-bati yonunde
teraslama yapilmis hipodomik bir yapi gézlemlenmekle beraber bati yapi grubu ve
dogu yapi grubu arasinda kalan boélimde, dogu-bati yontinde 20 m. eninde ve Kiyi
seridinden guney yonune dogru 35 m. uzunlugunda neredeyse hi¢ yapi bulunmayan
bir alan bulunmaktadir. Sualtindaki yapilarin tanimlamasi batidan doguya dogru ele
alinmigtir. Plani gikarilan birgok yapinin olasilikla sonraki kullanimindan ya da
sualtinda kaldiktan sonraki tahribatindan kaynaklanan durumundan dolayi, iglevi ve
kullanim amaglari kazi yapilamadigindan tam olarak saptanamamakla beraber, salt
eldeki mevcut verilerle isleve yonelik yorumlama yoluna gidilmistir. Sualtinda tespit
edilen kalintilardan bir butlinluk arz eden yapilara ve duvarlara numaralar verilerek
tanimlanmistir. Ayrica verilen numara ek olarak ileride yapilacak kargilagtirmalar ve
tanimlarla karistirlmamasi igin kent isminin bas harfi de her yapi ve duvar
numarasinin onune eklenmistir.

Bati Yapi Gurubu

Bati yapi grubu olarak adlandirilan alanda A4, A8, A9, A10, A11, A12, A13,
A14, A15, A16, A17 adi verilen onbir yapi, A2 yapisi adi verilen bir dalgakiran ve A1,
A3, A5, A6, A7 olarak adlandirilan bes ana duvar yapisi bulunmaktadir (Lev. 8.1,2).

A1l duvari, kent surunun devami niteliginde olan ve kentin sualtinda kalan
guneybati bolumindeki kiyi seridinden baslar ve sualtinda kuzeybati-gineydogu
dogrultusunda uzanan yaklagik 90 m. uzunlugunda ve 3 m. eninde, blok taglarla insa

edilmig gugclu bir duvar yapisidir. Bu duvar deprem ve ge¢ donem tahribatindan once
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hem kent surunun su igindeki devami olarak, hem de koyun bati tarafindaki dalgalari
Onleme amaci ile inga edilmistir. Sur niteligindeki bu duvar yaklasik 2 m. kadar
sualtindadir ve yer yer ust Uste bes blok yuksekliginde korunmustur. Bu duvarin
bitiminden guneye dogru dik bir donusle kuzey-glney yonunde uzanan A2 yapisi
bulunmaktadir (Lev. 9).

A2 (mendirek) yapisi, 20 m. uzunlugu ve 10 m. genisligi olan bir dalgakiran
(mendirek) yapisidir. Dalgakiran 4 m. uzunluga varan bloklardan ve moloz benzeri
poligonal bloklardan inga edilmistir. GUnumuzde sadece bir blogu su yuzeyi
seviyesindedir ve diger boélumleri yaklasik 4 m. derinliktedir. Dalgakiran deniz
zemininde yaklasik 10 m. derinliktedir ve yine deprem nedeniyle dalgakiranin Ust
yapisina ait bloklar gevreye dagilmig durumda bulunmaktadir (Lev. 10).

A3 duvari, glineye dogru uzanan dalgakiran yapisindan baglayan ve buradan
doguya dogru yaklasik 40 m. uzunlugunda, 1,5 m. eninde bir duvar yapisidir. Duvar
sualtinda 3 m. derinliktedir ve blok taglardan inga edilmigtir. Bu duvarin bitim yerinden
doguya dogru, yaklasik 20 m. lik bir bosluk bulunmaktadir. Bu boliumde daginik halde
irili ufakh bloklar bulunmakta, ancak herhangi bir yapr ya da duvar izi
bulunmamaktadir (Lev. 11).

A4 yapisi, kent surunun guneybati kogesinde yer almaktadir. Yapi 0.30 m. ile
1 m. arasinda degisen bir derinlikte A7 yapisi adi verilen duvarin gevirdigi alanin i¢
kisminda bulunmaktadir. Yapi temel seviyesinde korunmustur ve Ug buyuk, iki kiguk
olmak Uzere toplam bes mekandan olusmaktadir. Yapi A7 duvarina paralel
uzanmakta ve 22.5x7.5 m. Olgulerindedir. Dikdortgen bir yapi olusturacak bicimde
siralanmisg yapinin girisi dogu yonundedir ve bazi bolumleri moloz taglarla bazi
bolumleri ise kesme tas bloklarla inga edilmigtir. (Lev. 12).

A5 duvari, ginimuz kiyi seridine ¢ok yakin bir alanda ve kiyiya nispeten
paralel uzanan duvar sualtinda 0.40 m. derinlikte, dogu bati yoninde 64 m.
uzunlugunda, 1 m. eninde ve kesme tas bloklarla insa edilmistir. A6 duvarina da
paralel uzanan duvar bu alanda bir koridor olusturmaktadir ve muhtemelen bu
duvarin kuzeyinde de birbirine paralel yapilar bulunmaktadir. Ancak yogun dolgu
nedeniyle bu mekanlar goérilememektedir (Lev. 13).

A6 duvari, A5 duvarinin 3.50 m. guneyinde bulunmaktadir. A6 duvari, AS
duvarina paralel uzanir ve sualtinda 1 m. derinliktedir. A5 duvari gibi 64 m.
uzunlugunda ve 1 m. enindedir. Kiyi seridinde bulunan ve bir koridor olusturan her iki

duvar yapisi da kiylya yakin oldugundan kiyi seridinden gelen akinti moloz malzeme
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altinda kalmistir ve bazi bélimlerinde iki blok sirasi bazi bdlimlerde ise tek sira
olarak gorulebilmektedir. (Lev. 14).

A7 duvari, A6 duvarinin dogu ucundan baslar ve guneye dogru 26 m.
uzanmaktadir. A7 duvari kuzeyde 1 m., guneyde ise 2.5 m. derinligindedir ve 0.90
m. enindedir. A6 duvarinin 0.50 m. gineyinde ve bu duvara paralel, birbirine bitisik
A8, A9, A10, A11, A12 yapilari olarak adlandirdigimiz dikdortgen bes oda
bulunmaktadir (Lev. 15).

A8 (islik) yapisi, A6 duvarinin guneyinde bulunmaktadir ve yapi igten ice
10x6.5 m. Olgllerindedir. A8 yapisi kuzeyde 1 m. guneyde ise 1.6 m. derinlikte
bulunmaktadir. Temel seviyesinde korunmus olan yapinin duvari digta 0.40 m.
eninde blok tas, igte 0.20x0.40 m. Ol¢ulerinde pismis toprak plakalarla inga edilmistir.
Duvar kalinhgi 0.60 m.’dir. A8 yapisinin zemininde ¢ok miktarda moloz bulunmasina
karsin yer yer gorulebilen zeminin 0.30x0.30 m. dl¢llerinde pismis toprak levhalarla
kaplandigi anlagiimaktadir. Yapinin duvarlari temel seviyesinde korunmus olmasina
kargin yapiya ait bir girigs ya da esik tagi bulunmamaktadir. Yapinin dis duvarini
olusturan tas bloklarin icinde ikinci bir duvar sirasi olusturacak bigimde kullanilan ve
harg ile 6rulen pigsmis toprak plakalarin olusu ve zeminin yine pismis toprak levhalarla
har¢ kullanilarak kaplanmasina ek olarak yapiya zemine yakin bir seviyede girisin
bulunmamasi bu yapinin su gecirmez nitelikte insa edildigini distndirmektedir (Lev.
16).

A9 (islik) yapisi, A8 yapisinin dogusunda bulunmaktadir. Yapi igten ice
10x6.4 m. dlgulerindedir ve kuzey glney dogrultuludur. A9 yapisi sualtinda kuzeyde
1 m. glneyde ise 1.6 m. derinlikte bulunmaktadir. Temel seviyesinde korunmus olan
yapinin kesme yas bloklarla inga edilmis olan duvar kalinhgr 0.5 m. odlgusundedir.
Yapinin tek sira halinde korunmusg dis duvarinda yine A8 yapisinda oldugu gibi bir
giris tespit edilememistir. Bu yapinin zemini ise Ustleri duzlestirilmis irili ufakl
poligonal taglarla kaplanmistir. Bu zemin kaplamasi birbirine oldukga iyi oturtulmus,
aclkta kalan bazi bogluklara ise daha kuguk taslar yerlestirilerek bogluksuz ve duz bir
zemin elde dilmeye cahlisiimigtir. Yapinin sualtinda olusu ve suyun asindirici
etkisinden dolayr bu boélumde herhangi bir birlegtirici malzeme kullanilip
kullaniimadig tespit edilememistir (Lev. 17).

A10 (islik) yapisi, A9 yapisinin dogusunda dortgen bicimli yapidir. Yapi igten
ice 10x7.5 m. Olcllerindedir ve kuzey guney dogrultuludur. Yapi kuzeyde 1 m.
guneyde ise 1.6 m. derinlikte bulunmaktadir. Temel seviyesinde korunmus olan

yapinin bloklarla insa edilmis olan duvarinin kalinhdr 0.5 m. olgusundedir. Yapinin
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icinde yogun bir moloz dolgusu olmasina karsin yapinin orta bdliminde zemin
dosemesine iliskin yaklagik 0.10 m. capinda nehir taslarina benzer nitelikte
cakillardan olugan bir déseme gorulmektedir. Bu dogseme olasilikla mozaiklerde
kullanilan bir teknikle zemini hem dizlestirmek hem de stabilizasyonunu saglamak
amaci ile zeminin altina désenen bir malzeme olmalidir. Bu ¢akilin tzerine ise A8
yapisinda oldugu gibi plaka ya da benzeri bir zemin malzemesi dogenmis olmalidir
(Lev. 18).

A11 (islik) yapisi, A10 yapisinin dogusunda kuzey ve bati duvari A70 yapisi
ile ortak olan bir yapidir. A11 yapisi 8.3x7 m. Ol¢ulerindedir ve yapinin sadece duvar
temelleri gorulebilmektedir. Yapinin yogun moloz altinda kalmig olmasi nedeniyle
zemini gorulememekte ancak duvarlarinin 0.5 m. genigliginde iki sira gokgen kireg
tasindan oruldugu tespit edilebilmektedir (Lev. 19).

A12 (iglik) yapisi, A11 yapisinin devaminda, bu boélumde gorulebilen son
yapidir ve diger yapilara oranla nispeten daha iyi durumdadir. A12 yapisi icten ice
3.5x7.5 m. olgulerindedir. Yapinin dogu duvarinin bir kismi tahrip olmasina karsin
diger duvarlari yaklasik 1.3 m. yukseklikge kadar korunmustur. Yapinin kuzey duvari
0.4 m., giney duvari ise 1.2 m. derinliktedir ve Ust kismi halen su Ustlndedir. Yapinin
duvar genisligi yaklagik 0.6 m. dir. Duvarlari 1 m. seviyesine kadar i¢te 0.3x0.3 m.
Olculerinde pigsmis toprak levhalarinin har¢ ile orulmesi ve digta 0.5x0.3 m.
Olculerinde kesme tas bloklar kullanilarak iki sira halinde insa edilmistir. Bu seviden
yukarisi ise tamamen kire¢ tasi bloklardan olusmaktadir ve i¢ kismi sizdirmaz bir
har¢ ile sivalidir. Korunmus olan bu seviyedeki duvarlarin hi¢ birinde giris acikhgi
bulunmamaktadir. Zemini dolgu nedeniyle gorulememektedir ancak benzer bir duvar
yapisina sahip olan ve mekana giris acikligi olmayan A8 yapisinda oldugu gibi yine

pismis toprak levhalarla kaplanarak yalitim saglandigi séylenebilmektedir (Lev. 20).

A13- A17 yapilari

Birbirine bitisik halde dogu-bati dogrultusunda insa edilmis olan A8, A9, A10,
A11, A12 yapilarinin bulundugu alana paralel ve bu alanin yaklasik 3.5 m. guneyinde
yine birbirine bitigsik halde inga edilmis bes oda bulunmaktadir. Bu yapilar batidan
doguya dogru sirasiyla A13, A14, A15, A16 ve A17 olarak adlandirdigimiz yapilardir.
Bu alandaki yapilarin ugradigi tahribat diger yapilara gore daha fazladir ve sadece
duvar temelleri belli belirsiz segcilebilmektedir. Bu nedenle gorulebilen duvarlar
Olcllerek plana gecirilmis ancak mekanlarin st yapisina ve zemin désemesine iligkin

bir veri elde edilememistir. Bu alanda yer alan yapilarin iki sira halinde irili ufakh yer
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yer blok taslarla érilmuas temel duvarlari 0.7 m. eninde ve sualtinda 3 m. derinlikte
yer almaktadir. Ayrica bu yapilarin tamaminin guney boéliumunde daha kuguk
dikdortgen mekanlar bulunmaktadir ve bu mekanlarin A3 duvarina paralel olan guney
duvarlari, yaklasik 1.2 m. eninde guglu bir duvardan olusmaktadir.

A13 yapisi, bu alandaki batidan doduya dogru siralanmis yapilardan en
batida olanidir ve yapinin bati duvari bulunamamistir. Yapinin i¢ kismindan alinan
Olcllere gore kuzeyd duvari 14 m., dogu duvari 7 m. ve guney duvari ise 10 m.
OlcUsundedir. Yapinin igcinde guney duvarina yaslanmis 3x2.5 m. olgulerinde daha
klguk bir oda bulunmaktadir. Ayrica yapinin guney duvarinin arkasinda bu yapiya
bagl bir islevde oldugunu dusundigumuz 9x1.2 m. oOlgulerinde bir mekdn daha
bulunmaktadir (Lev. 21).

A14 yapisi, A13 yapisinin dogusunda bulunmaktadir ve igten igce 7x7 m.
Olgllerindedir. Yapinin glineydogu bdliminde 2x2 m. dlglsinde bir bogsluk daha
bulunmaktadir ve mekan L bigimindedir. Bununla beraber A13 yapisinda oldugu gibi
bu yapinin da guneyinde muhtemelen bu yapi ile iligkili 4x1.2 m. Olgulerinde bir
mekan daha yer almaktadir (Lev. 21).

A15 yapisi, 7x3 m. Olgllerinde bir ve A14 yapisinin dodusunda yer
almaktadir. Bu yapininda gerisinde 3x1.2 m. olgulerinde bir mekan bulunmaktadir.
(Lev. 21).

A16 yapisi, igten ice 11.5x7 m. dlgulerindedir ve bu yapinin guneyinde de
11.5x1.2 m. Odlgulerinde daha kuguk bir mekan bulunmaktadir. Yapinin duvarlari
temel seviyesinde gorulebilmekte ve moloz taslarla orGlduga anlasiimaktadir.
Muhtemelen ikinci kullanimina ya da daha sonraki eklemelere ait birgok duvar izi de
bu alanda gorulebilmekte ancak duzenli bir plan vermemektedir (Lev. 21).

A17 yapisi, bu alanda yan yana siralanmig bes yapinin sonuncusudur ve
dogu duvarini, A7 duvarinin bir bolimu olusturmaktadir. A717 yapisi ise igten ice
7x3.5 m. Olgusundedir. Bu alanda yer alan diger dort yapida oldugu gibi ayni
dogrultuda bu yapinin da guney bolumunde 3.5x1.2 m. Olgllerinde bir yapi
bulunmaktadir. A13, A14, A15 A16 ve A17 yapilarinin glineyinde bulunan daha
klguk boyutlardaki bu mekanlarin uzunluklari 6énlerindeki yapi ile ayni, enleri de
birbirleri ile ayni olmasi her ne kadar yapilarla bir organik bag yokmus gibi gortiinse
de Onlerindeki buyuk yapilarin bir bolumua oldugu dusunulmektedir (Lev. 21).

A18- A20 yapilari

Bati yapi grubu ve dogu yapi grubu arasinda kalan bdlimde, yukarida da

degindigimiz, dogu-bati yoninde 20 m. eninde ve kiyi seridinden guney yonune
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dogru 35 m. uzunlugunda neredeyse hig¢ yapi1 bulunmayan bir alan bulunmaktadir. Bu
alanda sadece Kiyi cizgisinde yer alan ve A19 yapisi olarak adlandirdigimiz hamam
yapisina ait A718 yapisi olarak adlandirdigimiz kanalizasyon yapisi ve A20 yapisi
olarak adlandirdigimiz sarni¢ yapisi bulunmaktadir.

A18 (kanalizasyon) yapisi, sualtinda 2 m. derinlikte, kuzeydogu-guneybati
yonunde uzanmaktadir ve gorllebilen toplam uzunlugu 24 m.dir. Guneye dogru
egimli bir kanalizasyon yapisidir. Bu yapr moloz taslarla insa edilmis ve 0.50 m.
eninde bir kanalin Uzerine kanal boyunca yaklasik 0.40x1 m. Olg¢llerinde kapak
taslarinin kapatilmasi ile olusturulmustur. A78 vyapisi olarak adlandirdigimiz
kanalizasyonun dogrultusuna bakildiginda A719 yapisi olarak adlandirdigimiz Kiyi
seridinde ve karada bulunan hamam yapisina dogru uzanmaktadir (Lev. 22).

A19 (hamam) yapisi, 23x12 m. Olgllerinde kuzey-guney dogrultusunda yan
yana dort odadan olusmaktadir. Her iki ugtaki odasinin kuzey boélimleri apsislidir ve
yapinin guney duvari ve ust yapisi tamamen yikilmig olmasina kargin diger duvarlari
tonoz seviyesine kadar korunmus oldugundan, ust yapisinin tonozlu bir ¢ati ortistne
sahip oldugu anlagiimaktadir. Bati yoninden girisi olan yapinin odalar arasi gegisi
saglayan kapilari bulunmaktadir. A78 yapisi olarak adlandirilan kanalizasyonun
dogrultusunun bu yapilya uzanmasi, kanalizasyonun bu yapiya ait oldugunu ve bu
yapinin da her ne kadar hypokaust sistemi gorulemese de bdylesine bir
kanalizasyona ihtiyag duyabilecek nitelikte kuglik bir hamam yapisi oldugu
anlagilmaktadir. Ote yandan antik kentlerde kanalizasyon sisteminin genel olarak
caddelerin altinda ya da yapilarin olmadigi glzergahlarda insa edildigi bilinmektedir.
Bu nedenle kanalizasyon sisteminin bulundugu alanda temel seviyesinde de olsa bir
yap! kalintisinin gorulememesini acgiklar niteliktedir (Lev. 23).

A20 (sarnig¢) yapisi, bu alanin dogu bdéliminde dogu yapi grubuna yakin bir
alanda A20 yapisi olarak adlandirilan iki sira halinde moloz taslarla inga edilmis,
distan disa 3.2 m. icten ice 2.8 m. Olgulerinde ve 2.5 m. ¢apinda yuvarlak bir yapi
bulunmaktadir. Duvari temel seviyesinde bulunan bu yapinin bdlgede ve kentte
bulunan daha iyi korunmus benzerlerinden sarni¢ yapisi oldugu anlagiimaktadir (Lev.
24).

Dogu Yapi Gurubu

Kentin sualtinda kalan bolumlerinin yogunluguna gore daha once bati ve dogu
olmak Uzere iki gruba ayirdigimiz bélimden ikincisi dogu yapi grubudur. Bu grupta
ise A24, A25, A28, A29, A33 adi verilen bes yapi ve A21, A22, A23, A26, A27, A30,
A31, A32 ve A34 olarak adlandirilan dokuz duvar bulunmaktadir.
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A21 duvari, kuzey-gliney yoninde 25 m. uzunlugunda, 1 m. eninde ve
sualtinda guney boliuma 3 m., kuzey bolumu ise 2 m. derinliktedir. Bu duvar ile
birlesen A22 duvari ise dogu-bati yonunde uzanir ve her iki duvar yapisi dogu yapi
grubu olarak adlandirilan alani batidan ve guneyden sinirlayan duvarlardir (Lev. 25).

A22 duvari, kentin guney sinirini da belirleyen dogu-bati dogrultulu bir
duvardir ve kent limaninin iskele duvari olmalidir. Duvar 8 m. dogu yonune devam
ettikten sonra doksan derecelik acilarla kuzey yonunde 11,5 m. ve 10 m.
uzunlugunda kademeli olarak iki girinti yaptiktan sonra buradan 41 m. dogu yonune
devam eder ve toplam uzunlugu 75 m.dir. Kesme tas bloklarla insa edilen A22
duvari 1,5 m. enindedir ve duvarin Ust kotu 3 m., alt kotu 5 m. derinlikte sualtinda
bulunmaktadir. Ancak dogu yonune devam edildikge derinlik 1,5 m.'ye kadar
inmekte ve duvar yuksekligi 0,70 m.'ye kadar dusmektedir. Bu duvarin 1,5 m. eninde
11,5 m. uzunlugundaki, ilk girinti bolumdnin éndnde 6 m. derinlikte 0.75x3 m.
Olculerinde iki blok bulunmaktadir. Bu bloklar olasilikla bu girintinin bati kdsesinden
dugmustur ve bu bloklar bu girintideki yerlerine konuldugunda bu ilk girintinin 11,5 m.
olan uzunlugu, 10 m. uzunlugunda olan ikinci girintinin uzunlugu ile esitlenmektedir.
Bu alanda bulunan ve muhtemelen kuzeyindeki A22 duvarindan disen bloklardan
birinin ucunda 0.20 m. ¢apinda bir delik bulunmaktadir. Bu olgu da blogun, limana
yanasan gemilerin iplerini bagladigi palamar blogu olduguna ve A22 duvarinda
bulunan 1.5 m. eninde 10 m. uzunlugundaki bu iki alaninda gemi yanasma yeri
olduguna isaret etmektedir (Lev. 26).

A23 duvari, A22 duvarinin 3 m. kuzeyinde ve A22 duvarina paralel olarak
uzanmaktadir. Duvar 55 m. uzunlugunda, 1 m. enindedir. Ancak bati ucunda 10
m.’lik bolumu A22 duvari ile birleserek 2.5 m. kalinhda ulagsmaktadir. Kesme tas
bloklarla ingsa edilen duvarin yer yer iki blok sirasi korunmustur ve duvarin orta
boliminde duvarda devsirme malzeme olarak kullaniimis 0.5 m. ¢apinda doért situn
tamburu bulunmaktadir (Lev. 27).

A24 (sapel) yapisi, A22 ve A23 duvarlarinin dogu ucunda ve bu duvarlarin
arasinda bulunan apsisli bir Sapel yapisidir'®2. Kuzey duvarini A23 duvari, giiney
duvarini ise A22 duvarinin olusturdugu Sapel, 3x2 m. Olglsundeki bir 6n oda ve
devaminda 7x3 m. olgusinde doguya bakan apsisli bir ana mekandan olugmaktadir.

Yapinin dogu bolumunde yer alan apsisin i¢ ¢gapi 2.2 m. ve duvar kalinlig1 0.6 m. dir.

12 Hohlfelder 2000, 207vd.
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Apsisli bolime 0.5x0.4 m. dlgulerinde zemin kaplama taslari dosenerek diz bir zemin
olusturulmustur. (Lev. 28).

A25 (sarnig) yapisi, yine A22 ve A23 duvarlarin arasinda, temel seviyesinde
korunmus, 1.5x1.2 m. Ol¢cusunde kareye yakin bir yapidir. 3 m. sualtindaki yapinin
zemini dolgudan dolayi gorulememektedir ancak moloz taglarla 6rllen duvarlarinin i
kisminin sizdirmaz bir yapida harg ile sivali oldugu anlasiimaktadir. Yapinin kuzey
bolimunde yer alan profilli mermer blok bu yapida devsirme malzeme kullanildigini
gOstermektedir. Yapinin boyutu, sizdirmaz sivali olusu, derinligi ve gemi yanasma
yeri olarak dusunulen girintinin arkasinda olmasi, buranin gemilere su saglayan bir
sarni¢ olabilecedini gostermektedir (Lev. 29).

A26 duvari, A23 duvarinin bati ucundan dik bir agi ile kuzeye dogru devam
eden bir duvar yapisidir. Kesme tas bloklardan insa edilmis olan A26 duvari 1 m.
eninde, 10 m. uzunlugunda ve sualtinda 2 m. derinlikte bulunmaktadir (Lev. 30).

A27 duvari, yine A23 duvarina dik bir agi ile birlesen ve A23 duvarindan
kuzeye dogru devam eden bir duvar yapisidir. Duvar 0.70 m. eninde ve 27 m.
uzunlugundadir. Guney ucunda sualtinda 2 m. derinlikte bulunan duvar, kuzeye
dogru 8 m. devam ettikten sonra 2.5 m. élglisiinde bir kesintiden sonra kiyi gizgisine
kadar devam etmektedir. Bu acgiklik bir girigs acgikhgr gibi gorunmekte ancak
etrafindaki daginik bloklardan dolayi niteligi tam olarak anlagilamamaktadir (Lev. 31).

A28 (iglik) yapisi, A26 ve A27 duvarlari arasinda kalan 22.5 m.lik alanda
bulunan dortgen bir yapidir. A28 yapisi distan disa 6.2x8.2 m. dlgulerinde ve dogu-
bati ydninde uzanan dortgen bir yapidadir. Kesme tas bloklarla insa edilen yapi i¢ten
ice 5x7 m. olgusindedir ve duvar kalinhdr 1.2 m.dir. Sualtinda yaklasik 1.5 m.
derinlikte bulunan yapinin zemini yaklasik 0.10 m. ¢apinda yuvarlak nehir taslari
doésendikten sonra uzerine 0.30x0.30 m. Odlgulerinde pismis toprak levhalarla
kaplanmigtir. Yapinin duvarlarinin i¢ kisimlari da ayni 6lgu ve nitelikteki pismis toprak
levhalarla kaplanmistir. Ayrica yapinin kuzey ve guney duvarlarinin i¢ kisminda
0.60x0.50 m. olculerinde dort adet plaster bulunmaktadir. A28 yapisinin kuzeybati
kosesinde ise agiz ¢api yaklagik 0.40 m. olan ve agzi zemin seviyesinde yuvarlak bir
cukur ya da pitos olabilecek nitelikte bir dizenleme bulunmaktadir. Ancak yapinin
ugradigr tahribat ve kekamoz dokusundan dolayr malzemesi ve derinligi tam
anlasilamamakla birlikte igliklerde yer alan toplama c¢ukuru niteligindedir. A28
yapisinin da zemin désemesinin ¢ok 6zenli ve sizdirmaz bir yapida olusu ve 0.80 m.

yukseklige kadar korunmus olan duvarlarinda yapiya ait bir girisin bulunmamasi,
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alanda en iyi korunmus durumda olan A12 yapisina ve A8 yapisina benzer
niteliktedir (Lev. 32).

A29 (kilise) yapisi, A28 yapisinin 2.5 m. kuzeyinde ve A28 yapisina paralel
konumda bulunan bir Kilise yapisidir. A29 yapisi dogu-bati yonunde uzanir ve
10.5x19 m. Olgllerindedir. A29 yapisinin kuzey bolimuUu sualtinda 0.50 m., glney
bolimlu ise 1 m. derinlikte bulunmaktadir. Yapinin 1.1 m. genisligindeki dogu
duvarinda uzunluklari 2 m. olan karsilikh g¢eyrek daire bigimindeki iki duvarin
ortasinda yarigap! 0.60 m. olan bir apsis bulunmaktadir. Bu apsisli bolimun iginde
kalan alanda ise, har¢ ve dizgun yassi bloklar ile kiiguk bir havuz olusturulmustur.
A29 yapisi bir kilise yapisi olmakla beraber, duvarlarinin kalinhiginin ve duvar
dokusunun her duvarda ayni olmamasinin yaninda A21, A26 ve A30 duvarlari ile
ortak bolumlerinin olmasi, daha dnceki donemde farkli amaglarla kullanilan duvar ve
yapilarin daha ge¢ bir doénemde kilise yapisina doéndsturilmids oldugunu
gostermektedir'®® (Lev. 33).

A30 duvari, ayni zamanda A29 yapisinin dogu duvarini da olusturan ve kiyi
seridine kadar uzanan 18 m. uzunlugunda bir duvar yapisidir. Bu duvar yapisi
muhtemelen Kilise yapisindan 6nce bu alanda bulunan hamamin bir bélimU ya da
palestrasina ait olmalidir (Lev. 34).

A31 duvari, A23 duvari ve A27 duvarinin kesistigi koseden 6.5 m. doguda
baslayip kuzey yonune 6 m., buradan da dik bir agi ile dogu yonune dogru 11 m.
devam eden bir duvar yapisidir. Temel seviyesinde korunmus olan bu duvar,
sualtinda 1.5 m. derinlikte bulunmaktadir ve 0.9 m. enindedir. Duvarin gorulebilen
bdélimlerinin herhangi bir yapiyla baglantisi tespit edilememistir (Lev. 34).

A32 duvari, A37 duvarinin 0.80 m. guneyinden baslayan ve doguya dogru 5
m. devam ettikten sonra kose yaparak 7 m. daha kuzeye dogru devam eden bir
duvar yapisidir. A32 duvari yine sualtinda 1.5 m. derinliktedir ve 0.80 m. enindedir.
Duvarin gorulebilen bolumlerinin herhangi bir yapiyla baglantisi tespit edilememistir
(Lev. 34).

A33 yapisi, A27 duvarinin 6.5 m. dogusunda yer alan yapinin bati duvari 7
m., kuzey duvari 14 m. ve glney duvari ise 26 m. uzunlugundadir. Duvarlar bu
alanda kiy1 hattinin bulundugu alandaki dolgunun altina dogru devam ettiginden tam
Olguleri bilinmemektedir. Ancak bu yapinin bulundugu alanda ve Kiyi gizgisi arasinda

dizensiz bicimde dagilmis ¢ok sayida profilli mimari blok bulunmaktadir. Bu alanda

193 Hohlfelder 2000, 207 vd.
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0.50 m. ¢apinda ve degisik boylarda birgok sutun tamburu, kirilmig olmalarindan
dolayi degisik uzunluklarda ve 0.50x0.60 m. dlculerinde birgok faskiali arsitrav blogu
bulunmaktadir. S6z konusu mimari bloklardan bu alanda nitelikli resmi bir bina ya da
stoa benzeri bir yapi oldugu disunulmektedir (Lev. 35).

A34 duvari, alanda tespit edilen son duvardir ve A32 duvarinin bittigi yerden
20 m. doguda bulunmaktadir. Yaklasik 1.25 m. eninde ve doguya dogru 35 m.
uzunlugundadir. Bu duvar yapisi tek sira halinde kesme tas bloklarla olusturulmustur
ve sualtinda yaklasik 1 m. derinlikte bulunmaktadir. Duvar diger yapilardan uzakta,
tamamen bagimsiz bir durumda ve blyuk oranda dolgu altinda olusundan islevi ve

baglantisi tam olarak anlasilamamaktadir (Lev. 34).
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4.1.1. Buluntulari

Kentin sualtinda kalan guney bolumunde deprem nedeniyle ¢cdoken duvarlara
ait bloklar ve moloz nedeniyle yuzeyde gozlenebilen form ve tarih verebilecek kuguk
buluntulara rastlaniimamistir. Ancak kentin bati boluminde bulunan A7 duvarinin
batisinda kalan alandaki moloz ve dolgunun nispeten daha az olmasi, A1 duvarinin
batisinda sualtinin derin ve kumluk olmasi nedeniyle bu alanda form verebilecek az
saylda kuguk buluntu gézlenebilmektedir. Ancak bu buluntular ¢gok az sayida ve tekil
oldugundan katalog ve tasnif yapilmamis tek tek degerlendirilmigtir.

Tamami bu alanda ve yaklasik 6-12 m. arasinda degisen derinlikte yer alan
kUguk buluntulardan ilki 5 cm. ¢apinda 2 cm. yuksekliginde ust bolumu kirik durumda
Bizans Dénemi’ne ait cam kaidedir'® (Lev. 36. a ). Ayni alandaki diger bir buluntu 15
cm. ¢apinda 1 cm. yuksekliginde pismis toprak kapaktir. Pisirme kabina ya da bir
pithosa ait olabilecek nitelikte 4 cm. yuksekliginde disk bi¢imli plaka ve Uzerinde
bulunan bir kulptan olusmaktadir (Lev. 36. b). Bu alanda bulunan diger bir buluntu ise
Erken Bizans Dénemi pismis toprak bir kandildir'®. Kandilin boyu yaklasik 10 cm.
OlcUsundedir ve buyuk oranda saglam durumdadir. Kandilin 3 cm. olan dolum
agzinin yarisi ve emzik béliuminde bulunan 1 cm. ¢apindaki fitil deliginin bir kismi
kirlmigtir. Kandilin govde bolumunun alti ile emzik bolimanun alti ayni hizadadir ve
kandilde kaide bulunmamaktadir (Lev. 36. f).

Daginik durumda birgok pismis toprak kulp ve goévde pargasi bulunmasina
karsin govde formu anlasilabilen sadece U¢ amphora pargasi bulunmaktadir.

Bunlardan ilki, I.S. 5-6. yiizyila tarihlenen'®

amphoranin gbvde yapisi, algak bir
boyundan karina kadar kuresel bir gévde formu vermektedir. Amphoranin gérulebilen
karin bolumundn en genis yeri 25 cm. gapindadir ve kabin omuz bolimuande dikey bir
kulp gorulmektedir (Lev. 36. d).

Diger amphora ise sadece karindan kaideye kadar olan 30 cm.’lik bolumu
bulunmaktadir. I.S. 5. yiizylla ait amphora'®’, karindan kaideye do§ru yumurta
formundadir ve sivrilen bir kaide ile son bulunmamaktadir. Karin bolimunun
Olculebilen ¢api yaklasik 30 cm. kadardir (Lev. 36. e ).

Form verebilecek nitelikteki son amphoranin ise yine boyun ve bir kulbunun

yani sira gévdenin de bir bdlimi bulunmamaktadir. i.S. 5. yiizyila tarihlendirilen

19 Salder 1980, Plate: 12- 319.

193 Broneer 1930, Type XXXVI-Plate: XXIV.
1% peacock 1991, Class 46- Fig. 110.

P Ppeacock 1991, Class 44- Fig. 104.
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amphoranin™® kuma gémilmis olan govdenin vyaklasik 40 cm.lik bdlimii
gérulebilmekte ve Olgulebilen gévde capi yaklasik 40 cm.’dir. Silindirik gévdeden
yuvarlak bir dip yapisina gecilen amphoranin ayrica bir kaide dokusu
bulunmamaktadir ve dip kisminda Ust Uste c¢arkta sekillendiriimis yatay halkalar
bulunmaktadir. Buylk oranda kuma gémduli bu amphoranin gevresinde yine ayni
tipte bircok amphora parcasi bulunmaktadir. Bu veriler alandaki kumluk bolumun
altinda bir batik olabilecegini dusundurmektedir (Lev. 36. c).

Yine A1 duvarinin éninde ¢aplari 15 cm. ile 30 cm. arasinda degisen bir dbek
halinde ¢ok sayida yuvarlak ya da yuvarlaga yakin nehir tasi bulunmaktadir. Bu
taslarin ise gemilerde kullanildigi bilinen safra taslaridir.

Bu alandaki son kuglik buluntu ise kente ait yapilarin ¢ati kiremitleridir. Az
saylda bulunan pismis toprak ¢ati kiremitleri Lakonian tip 1A kapama kiremidi ve tip 2
stroter levha pargalaridir’®®. Ele gecen en saglam parcanin dlciisii ise 10x30 cm.’dir
(Lev. 36. g,h).

"8peacock 1991, Class 44- Res. 104A.
199 Ozyigit 1986, 303 vd.; Demir 2003, 315 vd.
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4.1.2. Bolum Degerlendirmesi

Yamaca kurulu Aperlai kentinin gliney bolumunde bulunan limani ve limana
yonelik yapilari ile birlikte diger birgok yapi ve duvar ginumuizde sualtinda
bulunmaktadir. Bati yapi grubu olarak adlandirilan alanda dikdértgen planl onbir
tane yapi [A4, A8, A9, A10, A11, A12, A13, A14, A15, A16, A17], bir tane mendirek
[A2] ve bes ana duvar yapisi [A1, A3, A5, A6, A7] ile bu alanin dogusunda bir
kanalizasyon yapisi [A18] ve bir sarnig yapisi [A20] bulunmaktadir. Dogu yapi
grubunda ise Ug tane yapi [A25, A28, A33], iki tane Kilise [A24, A29] ve dokuz duvar
[A21, A22, A23, A26, A27, A30, A31, A32, A34] bulunmaktadir. Buna goére alanda
toplam 19 yapi ve 14 ana duvar tespit edilmistir. Tespit edilen yapilardan mendirek,
kilise, hamam, kanalizasyon, sarni¢ ve palamar baglama halkasinin®® bulundugu
blok disindaki yapilarin islevleri, buluntu ve veri yetersizligi nedeniyle tam olarak
anlagilamamaktadir. Ancak yapilarin genel plani ve yapim teknikleri ile kentte
iiretildigi bilinen mor boyanin Gretimine iliskin bilgilere gore®’, isleve yonelik yorumlar
yapilabilmektedir.

Ozellikle sualtindaki yapi grubunun bati bdlimini olusturan yapilar son
derece iyi yalitilmistir. Yapilara ait bir giris bulunmamaktadir ve birbirine bitigik tek
odali yapilardir. Bu nedenle s6z konusu yapilarin iglevine yonelik olarak kentin
batisinda bir yigin halinde yaklasik 0.50 m. derinliginde 1500 m?lik bir alana dagilmis
halde bulunan Murex Trunculus kabuklari, bu yapilarin Murex Trunculus’tan elde
edilen mor boya iretimine iliskin yapilar olabilecegi sdylenebilmektedir?®?. Plinius’un
anlatimina gore (Plin.,Nat. Hist. , V. 125.) boya Uretimi bu kabuklu hayvanlarin tath su
ile birlikte kursun kazanlarda kaynatiimasi ile saglaniyordu, bu nedenle bu yapilarin
uretim atolyeleri degil, canli murexlerin biriktirildigi depolar ya da ticari degeri olan
garum ve sarap gibi diger Uretim mallarinin da saklandigi depolar oldugu
dusundlebilir. Ayrica bu kabuklar boya Uretiminden sonra ikinci kullanim olarak Roma
ve Bizans Donemi’'ne ait yapilarda harca karistiriimis ve baglayici madde olarak da
kullaniimistir.

Helenistik Dénem’e ait gucli sur duvarlari ile korunan kent, bu yapisi ile
ekonomik anlamda guglu bir liman kenti dokusunu yansitmaktadir. Ancak dogal bir
koya inga edilen liman alani bati rizgarlarindan kisa bir mendirekle korunmaktadir.
Kentin su kaynaklari ve tarim arazileri son derece kisith durumdadir. Ayrica kente

ulagim gunumuizde dahi deniz yoluyla mumkun olabilmektedir. Konumundan

200 Testaguzza 1964, 173; Blackmann1973a, 355; 1982, 203; Williams 1976, 73; Theodoulou 2007, 253.
2T Hohlfelder 2000, 130.
292 Hohlfelder 2000, 126; Leadbetter 2003, 127 vd.; Blackmann 2008, 646.
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kaynaklanan tim bu olumsuzluklara ragmen i.0. 4. yiizyildan I.S. 7. yiizyilla kadar
varligini surdurebilmis olmasinin nedeni, muhtemelen liman alanindaki buyuk Uretim
tesislerinde elde edilen sanayi mallarinin bolgedeki buyuk limanlar vasitasiyla dis
pazara ulastirmasi olmalidir.

Alanin tarihlenmesine yodnelik verilere bakildiginda ise, dogal koy kullanilarak
ingsa edilen limanin kirma taglardan olusturulan mendirek ve kesme tas rihtim
yapilarinin, Helenistik Donem kent surunun liman mendiregi ile birlesen sualtindaki
boliuma, limanin Helenistik donemden itibaren kullanilmaya baslandigini gosterir
niteliktedir. Sualtinda bulunan yapilar kiy1 seridine yaklasildikga Roma Cagrna ait
duvar ve yaplilarin tGzerinde Bizans Cagi’'na ait kilise ve mozaiklerin olmasi ve tim bu
yapilarin da sualtinda olusu bu alanin kademeli olarak ve devsirilerek terk edildigine
isaret etmektedir. Ayrica sualtinda ylUzeyde karsilasilan az sayidaki klguk buluntular

da kentin limaninin Roma ve Bizans Cagi’'nda da kullanildigina isaret etmektedir.
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4.2. Dolichiste (Kekova Adasi) Liman Alanlari
Dolichiste kenti, bolgeye adini veren Kekova Adasi uUzerinde bulunmaktadir.

203 olarak

Kentin adi ilk olarak Stephanos Byzantios’da (Steph. Byz. 580) Dolichiste
gecmekte, ancak kentin bulundugu adanin Kekova ismi, 20. ylzyila kadar farkh
versiyondaki kullanimlarin sonucu son seklini almigtir. F. Hild — H. Hellenkemper
kullanilan bu isimleri tarihsel siraya gore vermistir. Bu isimler: “al-Quaiqab (1154),
Cake/Crachous (1191), Civitas Cacabum (Pisa 1200), Cacauo (13.yy.), Cacabo
(1300 dolaylari), Chachauo (1400 ve 1490 dolaylari), Caquo (1442), Caccauo (1450),
KaxxaBa (1500 dolaylari)’ dir. Portulanlarda loco Veneto oldugu da iddia edilmigtir.
Translatio Nicolai’in Latince gevirisinde Cacabus bir ada olarak da ifade edilmistir.

Sonraki zamanlarda Cacabus’un bir ada ya da anakaranin bir limani olup
olmadigi sorusunun karsiligi pek net tanimlanamamigtir. Kral Il. Philippus’un
Fransa’dan déniis seyahati raporunda Crachous’un iyi ve givenlikli bir limana sahip
oldugu kaydedilmigtir. 1321 tarihli Marino Sanudo’nun portulaninda Cacabus Adasi
olarak adlandiriimigtir. 1494’de yelkenliyle seyahat eden bir haci grubunun batik
sehir Cocoba’nin deniz ylizeyinden yukari ylikselen evlerinin ve kulelerin bazi
kalintilari (izerinden gecerek gittikleri anlatiimistir.”?®* 1811 yillarinda buray! ziyaret
eden Beaufort, Kekova Adasi’ndan Kakava, adanin kuzeybatisinda bulunan Tersane
koyundan ise Ksera diye bahsetmektedir®®.

Bolgenin Strabonu’un dikkatinden kacgtigini ifade eden Beaufort, adanin
Ptolemaios’un Dolikhiste (Kekova Adasi) dedigi yer oldugunu ve Cografyaci Meletios
tarafindan Myra’dan gobg¢en bir koloninin buraya yerlestigi bilgisini aktarmaktadir.
Ayrica adada bulunan kekliklerden dolayl da buraya Kakava adini taktiklarini da

206 207

aktarmaktadir=™. Bu tarihten sonra kentin adi Kiepertin haritalarinda yine

“‘“AONIXIZTE” olarak gegcmektedir. 20. yuzyila kadar bolgeyi ziyaret eden tarihgiler,

8 ve 1946 yilindan itibaren bodlgeyi gezen G. Bean®®

arastirmacilar, seyyahlar®
tarafindan ada ve cevresinin yalnizca gorinen tasviri yapilmis, bunun disinda
yerlesim ya da yapilar hakkinda spesifik bir bilgi aktarilmamistir.

1992-2003 yillar arasinda bdlgede arastirmalar yapan ve bolge denizciligi

hakkinda genel bilgiler veren M. Zimmerman?®'® ve 2001 yilinda ada iizerinde yer

293 Nolle 2005, 1. “ Kekova und Umgebung.”

294 Hild - Hellenkemper 2004, 848 vd.

295 Beaufort 2002, 21.

206 Beaufort 2002, 23 vd.

207 Kiepert 1908, Karte von Kleinasien.

208 Bkz.: Hild - Hellenkemper 2004, 848 vd.

2% Baen 2001, 119.

219 Zimmermann 1992,201; 2000, 333; 2003a, 265; 2006, 199 vd.
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alan bir kiliseyi arastirarak yayimlayan U. Peschlow®'' disinda gerek sualtinda
gerekse kiyi yapilari izerinde herhangi bir bilimsel galisma yapilmamistir.

Kekova Adasi, Simena antik kentinin 1 km. guneyinde, Andriake Limaninin ise
4 km. batisinda yer almaktadir. Ada, yaklasik 7.5 km. uzunlugunda ve en genis yeri
1.8 km. Odlgulerindedir (Lev. 37.1). Ada kuzeydogu-guneybati dogrultuludur ve
cogunlukla dik yamaclh ve en yuksek yeri yaklasik 180 m. olan daglik bir yapidadir.
Adanin daglk yapisi tarima uygun olmamakla birlikte kentsel yerlesimi de oldukca
kisittamaktadir (Lev. 37.2). Bu nedenle adanin sadece iki bolumde yerlesim
bulunmaktadir (Lev. 37.3). Bunlardan ilki adanin bati ucunda nispeten yerlesime
daha uygun bir alanda bulunan, giniumuzde Tersane Koyu olarak adlandirilan dogal
koy ve bu koyun gerisindeki bolgedir.

Dogal koyun gerisinde ¢ok sayida yapi kalintisi ve Bizans Donemi’ne ait tahrip
olmus buyldk bir kilise yapisi (Lev. 38.1), adanin glneybati ucunda blyuk bir
manastir yapisi ile birlikte birgok yapi kalintisi géze ¢carpmaktadir (Lev. 38.2-39.1).
Liman alani olarak kullanilan dogal koyda ise, koyun girigsinden itibaren baslayan,
kismen ya da tamamen sualtinda kalmis limana ait yapi1 kalintilari bulunmaktadir.
Liman yapilarinin gerisindeki teraslanmis egimli yamagta yine bircok yapi temeli
gorulebilmektedir (Lev. 39.2).

Adanin ikinci yerlesim alani ise adanin kuzeye bakan yamacindadir. Bu
yerlesim gunimuzde bdlge halki tarafindan “Batik Kent” olarak anilan ve Tersane
Koyu'nun vyaklagik 1 km. dogusunda yer alan dik yamach kiyr seridinde
goOrulmektedir. Bu yerlesim alani yaklasik 1 km. uzunlugunda, teraslanmis bir Kiyi
yerlesimidir. Kiy1 hattindan baglayarak yamaca dogru anakayanin teraslanmasi ile
ust Uste bes alti terasa varan bir dizenleme ile zemini ve guney duvarlarini tamamen
anakayanin olugsturdugu, bir ve iki kattan olugsan c¢ok sayida dortgen yapi
gorulmektedir. Yapilarin catilarina ve ikinci katlarina iliskin ahsap hatil delikleri
glinimuzde halen gorulebilmektedir (Lev. 40.2). Bazi yapilarin kesme tas blok ve
moloz taglarla olusturulmus cepheleri halen ayaktadir (Lev. 40.1). Cepheleri ayakta
olan az sayidaki bu yapilarin pencere ve kaplilari in-situ alarak gorulebilmektedir
(Lev. 40.1-41.2). Yapilarin bulundugu teraslara ulasimi saglayan, deniz seviyesinden
baglayarak ust teraslara kadar ulagan, yine anakayaya oyulmus merdiven yapilari da
gunumuzde gorulebilmektedir. Ayrica Ozellikle Ust teraslara ulasan merdiven
yapilarina yakin ¢ok sayida sarni¢ yapisi da gunumuize ulasan diger yapilar

arasindadir. Bu sarniglarin yagmur sulari ile beslenmesini ve dolduktan sonra fazla

21 peschlow 2001, 198.
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suyun denize ya da bir alt seviyedeki sarnica aktariimasini saglayan anakayaya
oyulmus kanallar ve yine anakayaya oyulmus daha genis ve daha derin olan
muhtemelen kanalizasyon olarak kullaniimis kanallar da gunumuze ulagmayi
basarmistir (Lev. 41.1).

Buna goére Tersane Koyu’'nda 31, Kuzey Yerlesimi Liman Alani’'nda ise 22 adet
olmak uUzere, oda mekan, sarnig, kule, kilise, palamar baglama yerleri, rihtim ve
mendirekten olusan toplam 53 yapi ele alinmistir. Ayrica Kuzey Yerlesimi Liman
Alanr’nda bulunan mendirek yapisinin kuzeyinde ve kuzeydogusunda, yaklasik 18 m.
derinlikte sualtinda bulunan ¢ok sayidaki pigsmis toprak kap, amphora, ¢ati kiremidi ve
su kungunden olusan kucuk buluntulardan secilmis Ornekler de tanimlanarak

degerlendirilmigtir.
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4.2.1. Tersane Koyu Limani ve Kiyi Yapilari

Beaufortta adi Ksera olarak gegen?®'?

ve gunumuzde Tersane Koyu olarak
adlandirilan adanin bu bolimuinde kuzeye bakan ve yaklagik 130 m. uzunlugunda,
giris acikhgi 96 m., en dar yeri ise 46 m. enindeki dogal koy, ayni zamanda buradaki
yerlesim alaninin anakara ile baglantisini saglayan bir limandir (Lev. 42.1).

Liman alaninda ise bolgeyi etkileyen depremlerle yaklagik 2-3 m. sualtinda
kalan liman rihtimi ve liman yapilarinin duvarlari, temel seviyesinde sualtinda
gorulebilmektedir. Gunumuzde bu alanda kismen ya da tamamen sualtinda bulunan
liman yapilari, sarniglar, rihtim duvari, palamar baglama babalari ve yine limanla
iligkili oldugunu dusundugumuz dogu yamagtaki yapilarin detayli tanimlari yapilirken
kent isminin bas harfinin yanina batidan doguya dogru bir dizilimle rakam eklenerek
yapilar kodlanmistir. Dolayisiyla bu alanda D1 kodundan baslayarak D31 koduna
kadar toplam 31 yapi ele alinmigtir (Lev. 42.2). Calismamiz kapsaminda sadece
liman ve liman yapilari ele alindigindan liman yapilarn olarak dugundugumuz
yapilarin gerisinde kalan yerlesim alanlari tzerinde durulmamaktadir.

D1 (sarnig¢) yapisi, kuzey-guney dogrultulu koyun girisinde en batidaki
yapidir. Yapi anakayanin tiraslanmasi ile olusturulmus 1x1,3 m. dlgulerinde kare
agizli bir sarnig yapisidir. Yapinin ast bolumu oldukga tahrip olmasina karsin yapisal
batinlugu korunmustur ve formu tam olarak anlagilabilmektedir (Lev. 43).

D2 yapisi, koyun girisindeki bati yamagta ve D1 yapisinin 2 m. guneyindedir.
Yapinin zemini ve Ug¢ duvari anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmustur. Kuzey ve
glney duvarlari bati duvarina dik agi ile degil, daha genis bir agl ile birlesmektedir ve
yapinin koya bakan bolumu daha genis tutulmustur. Yaklasik 6 m. olan bati
duvarindan genigleterek acilan yan duvarlarin sadece 7 m.lik bolumu gunumuize
ulasmig, yapinin zemini sualtinda kalmis ve dogu duvari tamamen tahrip olmustur.
Bu nedenle dogu-bati yénunde uzanan, tek odali ve bir bélimi sualtinda olan
yapinin boyu tam olarak oélgtlememistir (Lev. 44).

D3 yapisi, D2 yapisinin 4 m. kadar guneyinde yer almaktadir. Anakayanin
tiraglanmasi ile insa edilmis yapinin zemini sualtinda bulunmaktadir ve dogu duvari
glnimuze ulagsamamistir. Yapinin en saglam durumdaki bati duvari yaklasik 10 m.
uzunlugundadir ve duvar Uzerinde 0.30x0.35 m. olgustinde bir hat halinde hatil
delikleri bulunmaktadir. Bu hatil delikleri yapinin iki katli oldugunu gostermektedir
ancak yapinin ust bolumleri tahrip oldugundan ikinci katin yuksekligi tam olarak

hesaplanamamaktadir. Yapinin kuzey duvari 3 m. uzunlugunda, guney duvari ise

212 Beaufort 2002, 21.
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yaklagik 8 m. uzunlugunda korunmustur ve yine D2 yapisinda oldugu gibi duvarlar
birbirini genis aci ile kesmekte, yapi doguya dogru genislemektedir (Lev. 45 ).

D4 yapisi, koyun bati bélimunde, D3 yapisinin yaklagik 30 m. guneyinde yer
alan birbirine bitisik bir dizi yapi kompleksinin ilk siradaki yapisidir. Yapinin bati
duvari anakayadan olusan egimli yamacin tiraglanmasi ile olusturulmustur. Yapinin
zemini ve dortgen bloklarla orulen ve temel seviyesinde korunmus diger Ug duvari ise
gunumuzde yaklagik 1-3 m. sualtindadir. 12x9.5 m. Olgusindeki yapinin dogu
boélumunde yaklasik 1.8 m. dlgusunde bir giris acikligi bulunmaktadir. Ayrica yapinin
kuzey bati béliminde ise temel seviyesine kadar anakayaya oyulmus, Ust bolumu
moloz tasla o6rtlmids dortgen planh bir sarni¢ bulunmaktadir. Sarnigc 3x1.7 m.
OlcUsundedir ve i¢c kisminda pismis toprak levhalar ve hargla izole edilerek
sizdirmazlik saglanmistir (Lev. 46).

D5 (sarnig¢) yapisi, D4 yapisinin glneybati kdsesinden baslayarak 5x2.5 m.
OlcUstinde bir sarni¢ yapisidir. Sarnicin anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmus bati
duvari diginda diger duvarlari dista moloz tas, icte ise pismis toprak levhalarin
Orulmesi ile 0.70 m. kalinhiginda gugli ve sizdirmaz bir duvar yapisindadir. Yapi
glnimuz kiy1 hattinda yer almaktadir ve blylUk oranda korunmustur. Sarnicin i¢
kismi moloz ve depozit malzeme ile dolu olmasindan derinligi tam olarak
Olculememekte, Ust ortuslUne yonelik olarak bir bulgu elde edilememis olmasina
karsin bolgedeki benzerlerinden yola ¢ikilarak, ¢atisinin tonoz ortu ile kapandigi
disundlmektedir. Duvarlari su seviyesinden vyaklasik 3 m. yuUkseklige kadar
korunmus olan yapiya deniz ydoninden D4 yapisi ile D6 yapisi arasinda kalan koridor
benzeri alandan ulasiliyor olmahdir (Lev. 47).

D6 yapisi, D4 yapisinin 2.7 m. guneyinden baglamakta ve D4 yapisina paralel
bir konumdadir. Yapinin tim duvarlari temel seviyesinde korunmustur ve ginumuzde
1-3 m. sualtindadir. 8.4 m. uzunlugundaki kuzey duvari D5 yapisi adi verilen sarnicin
dogu duvarinin ortasindan baslamakta ve 5.5 m. uzunlugundaki dogu duvari ile
birlesmektedir. Yapinin guney duvari ise 11.5 m. uzunlugundadir ve yapinin
kuzeybati kogesini D5 sarnici olusturmaktadir. Yapinin ana girisini dogu yondeki 2 m.
enindeki kapi acikligi olusturur, ancak yapinin kuzey ve guiney duvarlarinda da 1 m.
genigliginde iki kap! acikligi daha bulunmaktadir. Bu kapi agikliklarindan kuzeydeki
D4 yapisi ile D6 yapisi arasinda kalan koridor benzeri alana, guneydeki ise D7
yapisina agilmaktadir (Lev. 48 ).

D7 yapisi, D6 yapisinin guneyinde ve kuzey duvari D6 yapisi ile ortak olan

yapl, 8x4 m. dlgusunde bir 6n oda ve gerisinde 4x2.5 m. dlgusunde bir arka odadan
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olugsan iki odali bir yapidir. Yapinin bati duvari anakayanin tiraglanmasi ile
olusturulmus, diger duvarlarinin tamami kesme tas bloklarla insa edilmistir. Yapinin
bati duvari disindaki tum duvarlari ve zemini gunumuzde sualtinda bulunmaktadir.
Yapinin ana girisi guneydogu kdsede ve 1 m. acikhgindadir. Yapinin kuzey ve guney
duvarlarinda bulunan 1 m. enindeki kapi agikliklari ile kuzeydeki D6 yapisina ve
guneydeki D8 yapisina gegis saglanabilmektedir (Lev. 49).

D8 yapisi, D7 yapisinin guneyinde ve kuzey duvari D7 yapisi ile ortak olan
yapl, 10.5x7 m. odlgusinde dortgen bir yapidir. Yapinin sualtinda temel seviyesinde
korunmus olan duvarlarinin tamami kesme tas bloklarla insa edilmistir. Yapinin bati
duvari, paralelindeki diger yapilara benzer nitelikte anakayadan olusmakta, kesme
tas bloklardan olusan diger duvarlari ve zemini ginimuzde sualtinda bulunmaktadir.
Yapinin ana girigi giiney bolumdedir ve yaklasik 2 m. agikhdindadir. Yapinin kuzey
ve guney duvarlarinda bulunan 1 m. enindeki kapi agikliklari ile kuzeydeki D7
yapisina ve guneydeki D9 yapisina gecis saglanabilmektedir. Liman alani olarak
dizenlenmis bu dogal koyun bati yamacinda yer alan limana iligkin yapilardan en
blyugu olan D4 yapisindan sonraki en blyuk yapi1 D8 yapisidir (Lev. 50).

D9 - D10 yapilari, dodal koyun en si§g oldugu bir bdlimde sualtinda
bulunmaktadir. Yapilar koyun dogu bolumunde birbirine paralel uzanan diger
yapilarin devami niteligindedirler. Ancak bu yapilarin giney duvarlari, bu alandaki
yogun dolgu nedeniyle sualtinda takip edilememektedir. D9 vyapisinin temel
seviyesinde korunmus olan iki duvarindan guneyde olani gorulebildigi kadariyla 13
m. Olglsindedir. Yapinin kuzeyinde ve D8 yapisi ile arasinda bulunan bos alan tim
bu yapilarin gerisindeki alanda yer alan atik su kanalinin denize ulastigi yer oldugu
icin her hangi bir yapi bulunmamaktadir. Bu alandaki yapilarin cephesini olusturan
dogu duvarlarinin bir hizada olmasi nedeniyle D9 ve D10 yapilarinin dogu duvarlari
ayni hizada olmalidir. D9 yapisinin glneyinde bulunan D10 yapisinin dodu duvari
gorulememekle beraber yapinin eninin yaklagik 8 m. oldugu anlagiimaktadir. Bu
alandaki benzer orneklerinden dogu yonunde bir giris agikligi beklenen yapinin bati
bdlimunde de bir giris bulunmaktadir. Bu alandaki giris agikliginda in-situ durumda
1.3x0.70 m. olgulerinde kesme tas esik blogu ve gerisinde anakayanin tiraglanmasi
ile olusturulmug basamaklar gorulmektedir. Esik tasinin Gzerinde iki adet sove ve bir
adet mentese c¢ukuru bulunmaktadir ve tek kanatli ahsap bir kapisi oldugu
anlasilmaktadir (Lev. 51).

D11 (sarnig) yapisi, D10 yapisinin glneybatisinda bulunan bir sarnig

yapisidir. Koyun guneybati kosesinde kiyl hattinda yer alan sarnicin ana haznesi
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anakayaya oyularak ingsa edilmis, ancak ust bolimi 2x1.5 m. dlgisinde ve 1 m.
yuksekliginde moloz tas ve hargla yukseltilerek 1 m. c¢apinda yuvarlak bir agiz
bolimu yapilmistir. Bu bolumun disina, sarnicin agiz bolimunu saglamlastirmak
amaci ile daha buyuk bloklarla ikinci bir sira duvar 6rulmus, ancak bu duvarin sadece
bir bélimU gunimuize ulagsmistir. Sarnicin i¢ haznesi agiz bélumine kadar depozit
malzeme ile dolu oldugundan derinligi dlgulememektedir. Ancak gorulebilen kisminda
sarnicin i¢ bolumdanudn kirmizi renkli sizdirmaz bir hargla sivandigi gorulmektedir
(Lev. 52).

D12 (nhtim) yapisi, D4 yapisindan baglayarak D8 yapisinin énine kadar 32
m. uzunlugundaki bolimu takip edilebilen, bu alanda tespit edilen tim yapilarin
cephelerini olugturan ve ana giriglerinin acildigi dogu bolumu boyunca uzanan
‘Rihtim” yapisidir. Yapi yaklagik 2 m. sualtindadir ve 1.7x0.70 m. dlgulerinde masif
bloklardan olusmaktadir. Liman alaninin bati béliminde bulunan yapilarin éninde
uzanan ve bir sirasi gorulebilen rihtim duvari, kuzey boélumde daha net
gorulebilmekte ancak guney bolumdeki yogun dolgu nedeniyle D8 yapisindan
itibaren daha ne kadar devam ettigi takip edilememektedir. Alandaki diger verilere
bakildiginda rihtim duvarinin plani ve daha ne kadar uzandigi konusunda yorum
yapllabilmektedir. Oyle ki limanin dodu bdlimiinde duvarlarinin bir bélimi tespit
edilebilen D10 yapisinin 5 m. guneybatisinda ve D11 yapisi adi verilen sarnicin
kuzeyinde yer alan anakayaya oyulmus 4 basamakl merdiven yapisinin 6nunde
denize sifir konumda bir girige ait esik blogu yer almaktadir. in-situ durumda 1.3x0.70
m. Ol¢Usundeki esik blogunun Uzerinde kapi zivanalari ve kilit deligi bulunmaktadir.
in-situ durumdaki bu girisin gerisinde D10 yapisina paralel bir yapi daha oldugu
neredeyse kesindir. Ote yandan limanin giineydogusunda yer alan ve D13 yapisi
adini verdigimiz yapida hem in-situ durumdadir hem de duvar isciligi bakimindan
diger yapilar ile paralellik gostermektedir. TUm bu verilere dayanarak rihntim duvarinin
D13 yapisinin 6nunden batiya dogru 28 m. uzandigi ve buradan kuzeye donerek D8
yapisinin onune kadar 23 m. daha uzanarak toplam uzunlugu yaklasik 83 m. olan ve
koyun batisi ile guneyinde yer alan tum yapilarin kullanabilecegi bir rihtim yapisi
oldugunu sdylemek mumkuan goérunmektedir (Lev. 53).

D13- D14 yapilari, limani olusturan ve kuzeyden guneye dogru siglasan dogal
koyun guneydogu kosesinde yer alan dortgen iki odadir. D13 ve D14 yapisi limanin
gunumuzdeki en sig ve dolgunun en yodun oldugu bdlimde yer almaktadir.
Duvarlarinin iki sirasi goérulen yapilarin zemini ve duvarlarinin ilk sirasi tamamen

sualtinda olan yapilarindan gunumuz kiy1 hattinda yer alan D13 yapisi 5.5x2.5 m.
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Ol¢Usundedir. Bu yapinin guneydogu késesinde yer alan D14 yapisi ise 3x1.5 m. ve
3x4 m. Olgusundeki iki odadan olusmaktadir. Yapilarin yogun dolgu altinda
olmasindan dolay! yapilara ait bir giris ya da etrafinda bagka yapilarin olup olmadigi
gorulememektedir. Bu yapilarin yaklasik 10 m. glneyinde, gunimuze ¢ok az bdlimu
ulasabilmis biiylik bir kilise yapisina ait kalintilar bulunmaktadir®'®. Saglam oldugu
donemde oldukga ihtisamli oldugu anlasilan Kilise yapisinin limanin guneyinde ve
limana hakim bir konumda olmasi, limana giren gemilerin gorebilmesi i¢in 6nunde
herhangi bir yapinin insa edilmedigini dusundurmektedir (Lev. 54).

D15 (sarni¢) yapisi, koyun guneybatisinda, deniz seviyesinden yaklagik 3 m.
yukarida ve D14 yapisinin 7 m. kuzeydogusunda bulunan bir sarni¢ yapisidir.
Anakayaya oyularak insa edilen sarnicin agiz ¢api yaklasik 1.5 m. olgustundedir ve
gorulebildigi kadariyla torba govdeli bir yapiya sahiptir. Liman alaninin dogu
yamacindaki iki sarnigtan biri olan bu sarnica anakayaya oyulmus bir merdiven ile
deniz yonunden ulasiimaktadir (Lev. 55).

D16- D17- D18- D19- D20- D21- D22- D23- D24 palamar baglama yerleri,
liman alani olarak organize edilen dogal koyun dogu yamacinda D16, D17, D18,
D19, D20, D21, D22, D23, D24 yapilari adi verilen dokuz adet palamar baglama yeri
bulunmaktadir?'®. Bunlardan D16 ve D22 adi verilen iki tanesi, anakayanin
tiraglanmasi ile olusturulmus mantar bicimli dairesel palamar baglama babalari, diger
yedi tanesi ise yine anakayaya oyulmus ancak halka bi¢imindeki palamar baglama
yerleridir. Bu alandaki baglama babalari guneyden kuzeye dogru ele alinacak olursa
ilki D16 palamar baglama babasidir.

D16 baglama babasi guneydogu bolumundedir ve anakayanin tiraglanmasi ile
olusturulmus mantar bi¢imli dairesel bir palamar baglama babasidir. Kiyi hattinda ve
deniz seviyesinden 1 m. ylUksekte yer alan baglama babasinin dlguleri
0.70x0.50x0.50 m.’dir. Baglama babasinin 6éninden baslayan ve doguya dogru
yukselerek D15 adi verilen sarni¢ yapisina ulasan, anakayaya oyularak ingsa edilmis
bir merdiven yapisi bulunmaktadir. Baglama babasinin bulundugu yerden kuzeye
dogru uzanan anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmus ve 3.5 m. uzunlugunda “U”
biciminde koseli bir duzenleme bulunmaktadir. Bu duzenleme D2 ve D3 yapisina

benzemekle birlikte oda bigiminde bir mekan olabilecek nitelikte degildir. Daha ¢ok bu

> Peschlow 2001, 197.

24 Genel terminolojide Moorig Stone (halka bigimli baglama yeri) ve Bollard (iskele babasi bi¢iminde baglama
yeri) denen ve gemilerin iskeleye yanastiktan sonra iplerini bagladiklari tas yada metal diizenlemelerden halka
yada delik bi¢iminde olanlara “palamar baglama halkas1”, monolit bigimde mantar yada siitun bigiminde olanlara
ise “palamar baglama babas1” denilmektedir : Testaguzza 1964, 173; Blackmann1973a, 355; 1982, 203;
Williams 1976, 73; Theodoulou 2007, 253.
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alana yanasan gemilerin kayalara ¢arpmasini engellemeye yonelik bir dizenleme
oldugu dugsunulmektedir.

D17 yapisi tahrip olmus durumdadir ancak halka bi¢imli bir palamar baglama
yeri oldugu net olarak anlasilabilmektedir. Baglama babasinin yanindan baslayan ve
gerisindeki yamaca dogru ylUkselen anakayaya oyularak insa edilmis bir merdiven
yapisi bulunmaktadir. D17 baglama halkasinin kuzeyinde yine D16 yapisinin
yanindaki dizenlemeye benzer bigcimde ve iglevde 3.5 m. uzunlugunda “U” bigiminde
koseli bir duzenleme bulunmaktadir.

S6z konusu bu “U” bigimli dizenlemenin kuzeydogu kdsesinde yine halka
formlu palamar baglama yeri olan ve D18 yapisi adini verdigimiz yapi bulunmaktadir.
D18 palamar baglama halkasi su seviyesinden yaklagik 1.5 m. yukaridadir ve iyi
korunmustur.

D19 adi verilen palamar baglama halkasi, D18 baglama halkasinin 4 m.
kuzeybatisinda kiyi hattinda yer almaktadir ve bir bolumu kirilmis durumdadir.

D20-D21 baglama halkalari, D18 baglama halkasinin yaklasik 2 m. kuzeyinde
kiyl hattindan ise yaklasik 2.5 m. doguda yer almaktadirlar. Birbirine gok yakin bir
mesafede ingsa edilen baglama halkalari glinimize saglam olarak ulagsmayi
basarmiglardir.

D22 adi verilen ve alandaki ikinci mantar bigimli dairesel bir palamar baglama
babasi, D20 baglama halkasinin 12 m. kuzeyinde kiyi gizgisinde yer almaktadir.
Olglileri 0.70x0.90x0.30 m. olan baglama babasi giiniimiizde bu alana yanasan gezi
teknelerinin halen kullandidi bir babadir. D16 ve D17 vyapilanin gerisindeki
anakayaya oyulmus merdivenlere benzer nitelikte bu alanda da merdivenler
bulunmaktadir.

D23-D24 adi verilen palamar baglama halkalari da yine anakayanin oyulmasi
ile insa edilmigtir ve kiyi hattina yakin bir bolimde, D23 halkasi D22 baglama
babasinin 6 m. kuzeydogusunda, D24 halkasi ise yine D22 baglama babasinin 15 m.
kuzeyinde bulunmaktadirlar (Lev. 56).

D25 yapisi, liman alaninin dogu bélimundeki kayalik yamagta, palamarlarin
bulundugu demirleme alaninin 4 m. dogusunda ve bir Ust kotta yer almaktadir. 8x4.5
m. Olgulerindeki yapinin dogu duvari ve zemini tUmuayle anakayadan olusmaktadir ve
dogu duvari 2 m. seviyesine kadar korunmustur. Yapinin kuzey ve guney duvarlari
ise kismen egimli yamacin tiraglanmasi ile elde edilen yukseltiden, kismen de kesme

tas bloklarla inga edilmistir. Yapinin Ust bolimleri ginimuze ulasamamistir (Lev. 57).
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D26 yapisi, D25 yapisi ile ayni konumda ve paralelinde yer almaktadir. Glney
duvari D25 yapisi ile ortak olan D26 yapisi 8x5 m. ol¢ulerindedir. Yapi D25 yapisina
benzer nitelikte dogu duvari ve zemini timuyle anakayadan olugsmaktadir. Kuzey ve
guney duvarlari ise kismen egdimli yamacin tiraglanmasi ile elde edilen yukseltiden,
kismen de kesme tag bloklarla inga edilmistir. Yapinin anakaya olan dogu ve kuzey
duvari korunmus olmakla birlikte kesme taslarla insa edilen bolumi gunumuze
ulagamamigtir (Lev. 58).

D27 (sarnig) yapisi, tamamen anakayanin tiraslanmasi ile elde edilmis
doértgen bicimli bir sarnig yapisidir. Glney duvari D26 yapisi ile ortak olan sarnig
3.5x1.5 m. olgulerinde ve yaklagik 2 m. derinligindedir. Anakayaya insa edilen
yapinin zemini ve duvarlari kirmizi renkli bir harg ile sivandiktan sonra Gzeri pigmis
toprak levhalarla kaplanarak sizdirmazhgd: saglanmistir. Bu uygulama, sarnicin inga
edildigi kayaligin derin ve ¢ok sayida catlak icermesi nedeniyle, buylk bosluklarin
once kaya parcalari veya kesme tas bloklarla tamir edildikten sonra sivanarak
levhalarla kaplanmasinin nedenidir. Bu duzenleme ve iscilik yapinin bazi
bdélimlerinde ginimuze ulagsmayi basarmistir (Lev. 59).

D28 -D29- D30 yapilari, dogal koyun girisinde ve dogu yamacinda yer alan
yapilardir. Yapilarin zeminleri ve duvarlarinin ¢gogu tahrip olmus bir durumdadir ve
zeminleri sualtinda bulunmaktadir. D27 yapisinin 30 m. kuzeyinde gorulebilen
bolumu 6.7x2.5 m. olgusundeki D28 yapisi, D28 yapisinin 3 m. kuzeyinde 4x2.2 m.
OlcUsundeki D29 yapisi ve D29 yapisinin 5 m. kuzeyinde de 6x1.5 m. dlgusundeki
D30 yapisi yer almaktadir. Her Ug¢ yapida egimli kayalilk yamacin tiraglanmasi ile
dogu duvarlarinin tamami, zemini ve yan duvarlarinin bir bolimiu anakayadan
olusmaktadir. Kesme taslarla ortlen bati duvarlari ve yan duvarlarinin 6rme kisimlari
glnumuze ulasamamistir. Bu yapilar koyun dogu yamacinda ve kiyl hattinda insa
edilmisler ve yukarida s6zunu ettiimiz depremler sonucu olusan tektonik hareketler
sonucu kismen sualtinda kalmiglardir. Yapilarin bati boluminde sualtinda daginik
halde bulunan ¢ok sayidaki blok ve bir takim duvar kalintilari bu yapilarin Ust
bolimlerine ait olmahdir (Lev. 60).

D31 (kule) yapisi, koyun egimli dogu yamacindaki palamarlar ile bir Ust
kottaki oda mekanlarin 20 m. kuzeydogusunda, tum koya ve Kekova Adasrinin
guneybati bolimundeki acik denize hakim bir konumda yer alan muhtemelen askeri
bir istihk&m kulesidir. Yaklagik 13x12.5 m. Ol¢cusundeki yapinin duvar kalinhgr 0.90
m.'dir ve giineydodu kosesinde 1.5 m. eninde bir kapi bulunmaktadir. Ust yapisi

korunamamis olan yapinin bloklari etrafa dagiimis durumdadir ve ayaktaki duvarlari
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yaklasik 5 m. yukseklige kadar korunmustur. Blyuk ebatlarda poligonal ve bosaijli

dortgen bloklarla insa edilmig yapinin duvar 6rgu sistemine ve isciligine bakildiginda

215

yapinin Helenistik Donem’e ait oldugu” ™ ve tium bu alan i¢indeki en erken tarihli yapi

oldugu anlasiimaktadir (Lev. 61).

213 Konecny 1997, 40.
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4.2.1.1. Bolum Degerlendirmesi

Kekova Adasi’'nin kuzeybati bolumunde yer alan ve ginumuzde Tersane Koyu
olarak anilan dogal koyda liman ve liman yapilarina yonelik 33 yapi ele alinmigtir.
Bunlardan 5 tanesi sarni¢ [D1, D5, D11, D15, D27], 15 tanesi oda mekén [D2, D3,
D4, D6, D7, D8, D9, D10, D13, D14, D25, D26, D28, D29, D30], 1 tanesi askeri kule
[D31], 2 tanesi palamar baglama babasi [D16, D22], 7 tanesi palamar baglama
halkasi [D18, D18, D19, D20, D21, D23, D24] ve 1 tanesi de gemilerin yanastigi
rintimdir [D12] (Lev. 42). So6z konusu liman alaninda bulunan en erken tarihli yapi,
Helenistik Caga ait D33 vyapisi adini verdigimiz kule vyapisidir. Muhtemelen
gbzetleme ve erken uyari sisteminin bir pargasi olan guclu duvarlara sahip yapi,
Teimiusa, Simena, Kekova Denizi'nin bati bolimiu ve Kekova Adasi’nin guneybati
bolimUnu ayni anda goérebilmektedir. TUm bu alanlari gorebilmesinin yani sira, ¢ok
sayida keskin kayaliklari ve dik yamaglari olan adanin bu bdliminde yer alan ve
liman iglevi goren dogal koy, anakaradan kuleye ulasimi saglayan teknelerin
yanasabilmesi ve teknelere barinak saglamasi bakimindan da tercih edilmis
olmalidir. S6z konusu dogal koy, bolgede birgok yikicl deprem yasanmasi ve buyuk
yikimlara ugramasina ragmen ayni gerekgelerle sonraki donemlerde de liman alani
olarak kullaniimigtir. Tum bu sureg iginde birgok yapi kismen ya da tamamen iglevini
yitirmig, birgok yapi ise donusturulerek ya da tamir edilerek kullaniimaya devam
edilmistir.

Alanin ginumuzdeki durumuna bakilacak olursa, liman alani olarak kullanilan
dogal koyun dogu boélumuindeki denize dogru egimli olan yamacg nispeten daha
parcalanmis kayaliklardan olugsmaktadir ve bu alanda bati yamacina nazaran daha
az yapl! bulunmaktadir. Ancak bu alanda bulunan palamar baglama yerlerinden, bu
alandaki diger yapilardan ve anakaya duzenlemelerinden, bu alanin daha ¢ok
gemilerin demirleme ve lojistik destek saglanmasi amacina yonelik bir alan oldugu
anlasiimaktadir. Oyle ki bu yapilara ulasim limanin sadece bu alaninda bulunan
palamar baglama halka ve babalarinin yanindan, anakayaya oyulmug merdivenler ile
saglanmaktadir.

Liman alaninin bati bélumuinde ise limanin girisinden itibaren kiyi hattinda ve
sualtinda tespit edilen birbirine paralel 11 yapi, limana ait yapilari igermektedir. D4
yapisindan D11 yapisina kadar olan bodlumde gerek sualtinda gerekse karada
yapilarin yogunlastigi ve en dnemlisi D12 adi verilen rihtim duvarinin bu yapilarin
onlnde olmasi, ana liman igletmesinin bu bélumde oldugunu géstermektedir. Bu

alandaki yapilar her ne kadar ginumuzde sualtinda ve temel seviyesinde korunmus
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olsalar da, duzenli ve organize palanlar ile giris ¢ikis trafigi anlasilabilmektedir.
Birbirine paralel ingsa edilmig yapilarin dnundeki 1.70 m. enindeki rihtim duvari da bu
alanin ana liman isletmesi oldugu gorusunu desteklemektedir. Yapilarin buyuk bir
bolimU sualtindadir ve yogun bir dolgu altindadir. Bu nedenle yapilarin 6zel
islevlerine yodnelik bir bulgu elde edilememektedir ancak antik ¢ag limanlarinin
bircogunda oldugu gibi ticari faaliyet gosteren dikkanlar, liman igletmesine yonelik
resmi yapilar ve depolar olma olasiliklari yiiksektir?™®.

Liman alaninin bulundugu bodlge ¢ogunlukla bati ve guney ruzgarlarinin etkisi
altidadir. Tersane Koyu olarak anilan bu dogal koy ise kuzey-guney dogrultuludur ve
Kekova Adasi’'nin korudugu bir i¢ denizin i¢indedir. Bu nedenle yuksek dalgalara
maruz kalmayan limana alanina herhangi bir mendirek yapiimasina ihtiyag
duyulmamistir.

Sualtinda ise yogun bir dolgu bulunmaktadir ve bu dolgunun i¢inde az sayida
amphora pargalari gorulmektedir. Ancak amphora parcgalarinin kekamozla birbirine
yapismis olmasindan ve Uzerindeki yogun sediment tortusundan formlari tam olarak
anlasilamamaktadir. Bu buluntular diginda ise ¢alismamizin izni geregi sualtinda ya
da karada fiziki bir mtidahalede yapilamadigindan ylzeyde tarih ve form verebilecek
nitelikte kiguk buluntuya rastlaniimamistir.

Tum bu veriler 1s1ginda dogal koy kullanilarak insa edilen rihtim, sarniglar,
palamar halkalari, palamar babalari ve diger liman yapilari ile kuguk Olgekli organize
bir liman alani olusturuldugu bu alanin da Helenistik Cag’dan Ge¢ Bizans Cagi'na
hatta Piri Reis haritalarina goére (Lev. 3-1,2) i.S. 15. yiizylla kadar kullanildig

anlagiimaktadir.

216 iman alanlarinda bulunan yapilar i¢in Bkz.: Calismanin “2.3. Limanlarmn Béliimleri ve Tipoloji Sorunlari”
bolimii.
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4.2.2. Kuzey Yerlesimi Limani ve Kiyi Yapilari

Kekova Adasi'nin kuzey yamacinda bulunan ve yukarida s6zunu ettigimiz
yaklagik 1 km. uzunlugundaki kiy! yerlesiminin sadece deniz kenarinda bulunan ve
kismen sualtinda olan liman alani ¢alisma kapsamina alinmaktadir. Adanin kuzey
bélimuinde yer alan ve 1 km. uzunlugundaki kiyi yerlesimi iginde gorulebilir liman ya
da mendirek olugturan tek alan yerlesimin bati ucundadir. Ancak bu kayallk yamag
yerlesiminde kara yolu ile bir yerden biryere gitmek arazi kosullari nedeniyle oldukca
zordur. Bu nedenle 1 km.lik kiyr yerlesimi boyunca gunumuzde azda olsa izine
rastlanan kuguk teknelerin yanasma yerleri gorulebilmektedir. Dolayisiyla yerlesim
alaninda bir yerden biryere gidebilmek igin siklikla deniz yolu kullanildigina isaret
eden bu yanasma alanlari, buradaki her evin muhtemelen kiguk bir teknesi oldugunu
dusundurmektedir. Ancak adanin bu yerlesiminin disari ile baglantisini saglayan ana
merkezinin, Kiy1 yapilarinin basladigi bati bélumidnde bulunan liman alani oldugu
kuskusuzdur. Kuzey yerlesiminin (batik kent) limani burasi olmasi nedeniyle,
calismalarimiz bu alanda yogunlagtiriimigtir. Burada yaklasik 2 m. sualtinda bir
mendirek yapisi ve mendiregin gerisinde limana iliskin yapilar bulunmaktadir (Lev.
62.1,2,3). Liman alani kiylya paralel uzanan ve yaklasik 69 m. uzunlugunda “L”
biciminde bir mendirek yapisi, mendiregin dogusunda demirleme alani olan dogal bir
koy ve mendiregin batisinda 2 m. genigligi ve 75 m. uzunlugu olan bir rihtimdan
olusmaktadir. Tum bu alanda yer alan yapilar c¢alismamiz kapsaminda plani
cikarilarak tanimlanmistir.

S6z konusu alanlarda plani gikarilarak tanimlanan yapilarin detayli tanimlari
yapilirken kent isminin bas harfinin yanina batidan doguya dogru bir dizilimle rakam
eklenerek yapilar kodlanmigtir. Dolayisiyla bu alanda Tersane Koyu'nda verilen
kodlamanin devami niteliginde D32 kodundan basglayarak D53 koduna kadar toplam
22 yapi ele alinmigtir (Lev. 62.2 ).

D32 yapisi, adanin kuzey bolumundeki yerlesiminin en batidaki yapisidir.
Yapi icten ice 8.5x9 m. olgulerindedir ve denize sifir konumdadir. Yapinin yaklagik 1
m. genisligindeki kuzey duvari ve 0.70 m. genigligindeki dogu duvari kesme tag
bloklarla inga edilmigtir. Bu duvarlar sualtindadir ve temel seviyesinde bir sira halinde
korunmustur. Yapinin guney duvari kayallk yamacin denize yakin boliumunun
tiraglanmasi ile insa edilmistir ve yaklasik 4 m. yuksekligindedir. Uzunlugu 8 m. olan
bati duvarinin 6 m. uzunlugundaki bolumu guney duvari gibi anakayanin tiragslanmasi

ile insa edilmis, 2 m. uzunlugundaki diger bolimu ise kireg¢ taslarinin ériimesi ile insa
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edilmistir. Yapinin glney ve bati duvari disindaki bélumua temel seviyesinde bir sira
blok halinde glinimuze ulasmistir (Lev. 63).

D33 yapisi, icten ice 7.8x9 m. Olgulerinde ve denize sifir konumdadir. D33
yapisinin dogusunda yer almaktadir. D33 yapisinin bati duvari, kuzey duvari ve
glney duvari, D32 vyapisi ile ortaktir ve bu duvarlarin niteligi D32 yapisi ile
benzesmektedir. Yapinin dogu duvari ise 1.5 m. genisligindedir ve yine kayalik
yamacin denize yakin bolumundn tiraglanmasi ile inga edilmistir. Duvar deniz
seviyesinden yaklasik 4 m. ylksekten baglayarak yamacin egimine paralel olarak 9
m. devam ederek deniz seviyesine kadar algalmaktadir. Yine bu duvarda da egimin
bulundugu alanin Uzeri kireg taslari ile 6rtlerek yukseltiimis olmalidir (Lev. 64).

D34 yapisi, deniz seviyesinden 2 m. ust kottadir ve D33 yapisinin 4 m.
guneydogusunda bulunmaktadir. Yapi igten ice 7.5x8.5 m. olgulerindedir ve 1 m.
kalinhgindaki duvarlari yaklasik 1 m. yukseklige kadar korunmustur. Yapi kuzeybati-
guneydogu dogrultuludur ve kuzeydogu duvarinda 1 m. genigliginde bir girig
bulunmaktadir. Yapinin zemini, kuzeydogu duvari ve guneydogu duvarinin bir
bolimU denize dogru egimli olan anakayanin tiraslanarak duzlestiriimesi ile
olusturulmustur. Duvarlarin diger bolumleri ise kire¢ tasi bloklardan ve iri moloz
taslardan olusturulmustur. D34 yapisinin 10 m. gerisinde ve 6 m. kotunda,
guneydogu duvarinin tamami anakayaya islenmis ve anakayadaki izlerden
anlasildigi kadariyla Uggen kirma c¢atih 10 m. ve 7 m. genigliginde iki yapi daha
oldugu anlasiimaktadir. Ancak bu iki yapinin anakaya olan glneydogu duvarlari
disinda ylzeyde baska duvari goérilemedigi icin yapilar tanimlanamamis ve tam
Olclleri belirlenememistir (Lev. 65).

D35 (sarnig) yapisi, agiz ¢capt 1 m., derinligi ise 5 m. olan, anakayaya
oyulmus bir sarnigtir. Yapi 6 m. kotunda ve i¢ kismi sivali olan torba bigimli bir sarnig
yapisidir. D34 yapisinin 2 m. gineydogusunda yer alan sarnicin agiz kismi dértgen
bloklarla c¢evrilmigtir ve sarnigtan tagan sularin tahliye edilmesi i¢in yine anakayaya
oyulmus 0.20 m. genigliginde, 0.15 m. derinliginde denize dogru yonlendirilmis tahliye
kanali bulunmaktadir (Lev. 66).

D36 yapisi, kiyi hattinda ve D34 yapisinin 5 m. kuzeydogusunda yer
almaktadir. Yapi egimli yamacgta kuzeybati-guneydogu dogrultusunda, anakayanin
tiraglanmasi ile insa edilmigtir. Yapinin kuzeybati duvari bulunmamakla beraber
zemininin ayni yondeki bir bolumd de gunumuze ulagamamigtir. Yapinin ginumuze
ulasabilmis anakayadan olusan glneybati duvari 2.2 m., gineydogu duvari 5.5 m.,

kuzeydogu duvari ise 2 m. uzunlugundadir. Yapinin kuzeybati duvarinin tamami ve

70



yan duvarlarin eg@imli bolumlerinin Uzeri bdlgede korunmus diger yapilardan
anlagildigi kadariyla moloz ve kesme taglarla orulmus olmalidir. Yapinin islevine
yonelik bir bulgu elde edilememis olmasina karsin, mendiregin olusturdugu kuguk
limana dogrudan agciliyor olmasi, limana ait bir hizmet binasi ya da bir ticarethane
olabilecegini disundirmektedir. D36 yapisinin dogusunda, D36 yapisi ile D37 yapisi
arasinda kalan 1.5 m. genigligindeki alanda, Ust bolumlerine ulagmayi saglayan yine
anakayanin tiraglanmasi ile elde edilmis bir merdiven bulunmaktadir. Merdiven
buginkt kiy1 hattindan bagslayarak glney yonunde 1. 5 m. genigliginde 3 m.
uzunlugunda ve alti basamaktan sonra doksan derecelik bir donligle D36 yapisinin
arkasina donmektedir. Buradan da bati yonune dogru 4 m. ve dokuz basamak ile bir
ust terastaki yapilara ulagsmaktadir (Lev. 67).

D37 yapisi, kuzeybati gineydogu yonunde duzenlenmistir ve kuzeybati duvari
disindaki diger U¢ duvar buyuk 6lgide korunmustur. Yapi anakaya oyularak insa
edilmigtir ve yapinin zemini deniz seviyesindedir. Yapinin 3.1 m. olan guneybati
duvari, 7 m. olan giineydogu duvari 100lik bir agi ile 4.4 m. olan kuzeydogu duvari
ise 118%lik bir agi ile glineydogu duvarina baglanmaktadir. Oyle ki yapi dik agili
doértgen bir yapi formunda degildir, aksine yan duvarlari disa dogru aciimaktadir.
Yapinin duvarlari yamacin egimine orantili olarak denize dogru algcalmaktadir ve en
yuksek duvari olan glneydodu duvari yaklasik 3 m. yuksekligindedir. Gliineydogu
duvarinin Ust kismindaki in-situ moloz tas 6rme duvardan anlasildigi kadariyla, bu
alandaki butun yapilarin, egimli anakayanin tiraglanmasi ile bir temel olugturularak
kuzeye bakan cephenin tamami ve egimli olan yan duvarin érme duvarlarla tesviye
edilerek insa edildigi anlagiimaktadir. D37 yapisinin mevcut U¢ duvarinda da yapinin
zemininden yaklasik 0.80 m. yuksekte, 0.20x0.35 m. dlgustnde, 0.20 m. derinliginde,
guneybati duvarinda 1 adet, gineydodu duvarinda 5 adet ve kuzeydogu duvarinda
ise 3 adet olmak Uzere toplam dokuz adet nis bigiminde oyuk bulunmaktadir.
Oyuklarin birbirine uzakliklar1 0.80 m. ile 1.3 m. arasinda degismektedir. Bazi niglerin
izdisimunde ve yapinin zemininde 0.20x0.20x0.15 m. odlgulerinde yine ayni sayida
dortgen bicimli gukur bulunmaktadir. Duvarlardaki oyuklardan guneydogu duvarinda
bulunan birinci ve besinci oyukta iki adet, glineybati duvarinda ise bir adet olmak
uzere toplam u¢ adet in-situ durumda 0.35x0.20x0.40 m. dlgusunde 0.20 m.lik kismi
oyuklara yerlestiriimis kesme tas bloklar bulunmaktadir.

Bloklarin disarida kalan kisimlarinin ortasina 5x5 cm. dlgUsinde yatay agilmis
birer adet delik bulunmaktadir. Bu bloklarin izdigsimu aksinda yapinin zeminine

oyulmus olan dortgen cukurlarin bir tanesinde ise gukura yerlestiriimis yine in-situ
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ancak Ust kismi kirilmis blok parcasi gortlmektedir. Bu bdlime dikey yerlestiriimis
oldugu anlagilan bloklarin, yapinin duvarindaki niglere yatay olarak yerlestirilen kare
delikli bloklara destek amaci ile yapildigi dusunulmektedir. Yapinin denize bakan 6n
kismi tamamen tahrip oldugundan, bu boélumle ilgili bir yorum yapilamamaktadir.
Bunlara ek olarak yapinin kuzeydogu kosesinden diyagonal olarak gegen bir kanal
bulunmaktadir. Kanal 0.40 m. genisliginde ve 0.20 m. derinligindedir. Kanalin Ust
kismindaki silmeden kanalin Gzerinin kapaklarla kapatildigi anlasiimaktadir (Lev. 68).

D38 (sarnig) yapisi, sualtinda 0.50 m. derinlikte ve 1 m. agiz ¢api olan bir
sarni¢ yapisidir. Sarnici besleyen yagmur sularini buraya tasiyan kanal sistemi ise
sualtindan baslayarak guney yonuinde yamaca dogru devam etmekte ve karadaki bir
bolimiunden de hijyen amagh yapildigi anlagilan kapaklarla kanalin Gzerinin
kapatildigi gorulmektedir. Deniz seviyesinden yukarida olmasi beklenen bu sarnicin
bir bolimanin D39 yapisinin guney duvarinin altinda olmasi, deprem sonucu olusan
tektonik hareketle sualtinda kalan sarnicin depremden sonra iglevini yitirdigi
anlasiimaktadir. Sarni¢ bu alanda D40 yapisi olarak adlandirdigimiz mendirek
yapisina en yakin mesafedeki sarni¢ yapisidir. Sarnicin nispeten dagiimis agiz
bolimlu moloz tas ve hargla olusturulmus dairesel formunu korumakla birlikte icinin
moloz taslarla dolu olmasi nedeniyle formu ve yapisal 6zellikleri ile ilgili bir veri elde
edilememigtir. Ancak sarnici beslemeye yonelik olarak anakayaya oyulmus kanalin
diger yapilara da ayrilan kollari ve in-situ olarak ele gegen kanalin kapaklari, sarnicin
bu alanin ilk dizenlendigi bir asamada yapilmis oldugunu dusundurmektedir (Lev.
69).

D39 (kilise) yapisi, temel seviyesinde korunmus olan 11.5x6.5 m. dl¢llerinde
bir sapeldir?’’. D38 yapisinin 2 m. kuzeyinde ve D40 yapisi olarak adlandirdigimiz
mendirek yapisinin 1 m. guneyinde yer almaktadir. Dogu-bati yonunde dikdortgen
olan yapinin dar olan bati yoninde 2.2 m. dlgustnde bir giris ve esik tasi, dogu
yonundeki dar duvarinda da 1.6 m. yaricapli bir apsis bulunmaktadir. Duvar kalinligi
0.75 m. olan yapinin, giney duvarinin bir bolumu diginda kalan tim duvarlari 0.60 m.
derinlikte sualtinda bulunmaktadir. Sapel yapisi yaklasik 72 ‘lik oranli dlguleri
itibariyle Likya bdlgesinin sapel yapisi dlciilerine paralellik gdstermektedir®'®.  Yapi
temel seviyesinde korunmustur ve i¢ kisminda narteks ve nef gibi boélimleri

bulunmamaktadir. Gerek sualtinda gerekse ¢ok az bir bolimu de su ustinde olan

217 Kekova adasinda 1.5 km. i¢inde tespit edilebilen dort kilise ve sapel yapis1 adanin Hiristiyanlik doneminde
6nemli bir dini merkez olabilecegini diisiindiirmektedir. (Kekova adasindaki kiliseler i¢in Bkz.: Peschlow 2001,
197 vd.)

*' Harrison 1963, 117 vd.
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duvarlarin kesme tas bloklardan izodomik bir &6rga sistemi ile o6ruldigu
anlagiimaktadir. Yapinin denize dogrudan agilan dogu boliumunin zeminine 2.30 m.
genisliginde ve dogu cephesi boyunca bir platform olusturacak bigcimde zemin
dortgen doseme taslari ile kaplanmistir. Yapinin i¢c bolumdnin zemini de ayni
bicimde dortgen taslarla kaplanarak duz bir zemin elde edilmistir. Zemin déseme
taslarinin Uzeri ve birlesim yerleri, genel olarak kalker tabakasi ve kekamoz
birikmesinden dolayr tam olarak goérulememektedir. Kekova adasinin yerlesim
alanlarindan biri olan bu alandaki sualtinda kalmis bes yapidan biri olan sapel yapisi
olaslilikla bu alana inga edilen en geg¢ yapilardan biridir. Bdlgede yasanan depremler
nedeniyle sualtinda kalan bu yerlesim alaninin daha sonraki yillarda tekrar organize
edildigi ddonemde yapildigl anlagilan sapelinde, bolgede ve tum Akdeniz kiyilarimizda
gorulen deniz seviyesinin yukselmesi sonucu sualtinda kalarak islevini vyitirdigi
disunilmektedir. Oyle ki D37 yapisi ile Sapel arasinda kalan bélimde deniz
seviyesinden yukarida olmasi beklenen D38 yapisi olarak adlandirdigimiz sarni¢
sualtindadir ve bir bolumu de Sapelin glney duvarinin altindadir. Bu olgu deprem
sonucu olusan tektonik hareketle sualtinda kalan bu alanin, ilk iglevini yitirdikten
sonra tekrar dizenlendigini ve bu asamada Sapelin yapildigini gostermektedir (Lev.
70).

D40 (mendirek) yapisi, Kekova adasinin kuzey yamacinda yerlesim goren
yaklasik 700 m. uzunlugundaki kiyi alani iginde gorulebilen tek mendirek yapisidir.
Yapi gunumuz kiyr hattinin 13 m. kuzeyinde ve yaklagik 2 m. sualtindadir. Yapinin
tum bloklari eksiksiz ve in-situ olarak ginimuze ulasmistir. 2 m. duvar kalinhgi olan
yap! dogu-bati dogrultusunda 61 m. uzunlugundadir ve bati ucu 107° lik bir aci ile
guneye donerek buradan da 8 m. daha devam ederek toplam 69 m. uzunluga
ulasmaktadir. Bdlgede hakim ruzgar yonu batidan estigi igin bati yonlu daha
korunakli hale getiriimis ve mendiregin bati kanadi ile kiy1 arasinda 7 m. genigliginde
bir giris acikligi birakilmistir. Mendiregin duvari karadan denize dogru dik bir egimle
devam eden sirt bigimli yamacin Uzerine inga edilmistir. Sirt bigimindeki yamacin
daha egimli olan dogu yonunde mendiredin duvar yuUksekligi yaklagik 8 m., bat
yonunde ise 4 m. yuksekliktedir. Mendiregin i¢ kismi yaklasik 4 m. derinliginde
olmasina karsin mendiregin dis kismi, oturdugu yamacin buradaki dik egiminden
dolay! ani bir dugusle yaklasik 18 m. derinlige ulasmakta buradan da daha az bir
edimle kiyidan 200 m. acikta 90 m. derinlige ulagmaktadir. Mendiregin yukarida
bahsedilen deprem sonucu olusan tektonik hareket sonucu sualtinda kalmis oldugu

ve islevini yitirdigi anlasiimaktadir. Ancak mendirek iglevini yitirmeden once bati
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bélimiinde yaklasik 220 m? dlgiisiinde, dogu bdlimiinde ise 120 m? dlclisiinde bir
liman ve demirleme alani olusturdugu hesaplanmaktadir. Bu iki liman alanini
arasinda kalan yaklagik 40 m. uzunlugundaki bolimde ise muhtemelen limana iligkin
yapilar bulunuyordu. Ancak ginimuzde bu alan Uzerinde ge¢ donemde insa edilen
sapel yapisinin bulunuyor olmasi, bu alandaki olasi erken yapilar hakkinda veri elde
edilmesini gugclestirmektedir. Limani olusturan mendirek iki yatay iki dikey sekilde
tekrar eden isodom 6rgu tekniginde harg kullanilmadan insa edilmigtir. Bloklar kesme
kire¢ tasindandir ve yaklasik 2x1x0.70 m. Olculerindedir, ancak mendirege yandan
carpan gucli deniz dalgalarina kargi mukavemet gdOsterebilmesi amaciyla yatay
bloklarin u¢ kisimlari inceltilerek 0.50 m. dOlgusune getirilmig, orta kisimlari her iki
yuzdede 0.70 m. Olgisunde kalin birakilmigtir. Dikey bloklarin ise dis kisimlari 0.70
m. 6l¢cistinde olmasina karsin i¢ kisimlari 0.50 m. dl¢isune indirilerek, dikey ve yatay
bloklarin birbirine ge¢mesi saglanmis ve mendirek duvarinin yan baskiya kargi
guglenmesi saglanmistir (Lev. 71).

D41 yapisi, mendirek yapisinin gineyinde kalan dolgu alanin tzerinde ve D39
yapisinin dogusunda yer almaktadir. Yapi 5.5x11 m. Olgulerinde ve kuzey-guney
dogrultuludur.  Yapinin duvarlari egimli yamag¢ nedeniyle kiyi seridine dogru
yukselmekte ve guney bolumundn bir kismi su ustiindedir. Ancak kuzey bolumu 0.60
m. derinlikte sualtindadir. Kesme tas bloklarla insa edilmis yapinin sualtindaki
duvarlari 0.70 m. genigligindedir ve temel seviyesinde korunmustur. D41 yapisinin
bati duvarini D39 yapisi olarak adlandirdigimiz sapelin apsisli olan dogu duvari,
kuzey duvarini ise yine sapelin kuzey duvarinin devami niteligindeki dogu-bati
yonunde uzanan duvar olusturmaktadir. Yapinin girisi tam olarak tespit edilememis
ve yapinin iglevine yonelik bir bulgu elde edilememistir. Ancak, yapinin bati duvarinin
D39 yapisinin guneydogu kosesi ile kesistigi noktada, D39 yapisina baglanan 1 m.
genisliginde bir aciklik bulunmasi ve D41 yapisinin dogu duvarinin orta bélimunde
0.60 m. yarigcaph yarim daire seklinde bir apsis bulunmasi, yapinin sapel yapisi ile
baglantili bir islevi oldugunu dusundurmektedir (Lev. 72).

D42 yapisi, mendirek yapisinin guneyinde kalan dolgu alanin tUzerinde D41
yapisinin dogusunda yer almaktadir. Yapi 5.3x14 m. Olgllerinde ve D41 yapisina
paralel olarak kuzey-guney dogrultuludur. Yapinin duvarlari kiyr seridine dogru
yukselmekte ve guney bolimunun yaklasik 4 m.’lik kismi su Ustundedir. Ancak kuzey
bolumd 0.60 m. derinlikte sualtindadir. Guney duvarinin  bulundugu bdélim
anakayanin tiraglanmasi ile elde edilen 1 m. yuUksekligindeki temel duvari Uzerine,

kesme tas bloklarla insa edilmig yapinin duvarlari 0.70 m. genisligindedir. Yapinin
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kuzeye bakan bolimu sualtindadir ve temel seviyesinde goértlebilmektedir. Yapinin
bati duvarini D41 yapisinin dogu duvari, kuzey duvarini ise yine D39 yapisi olarak
adlandirdigimiz sapelin ve D41 yapisinin kuzey duvarinin devami niteligindeki dogu-
bati yoninde uzanan duvar olusturmaktadir. Mendirek yapisinin guney bolumunde
yer alan ve liman alaninin Uzerine inga edildigini disindigumuiz yapilardan en
dogusundaki bu yapinin girisi tam olarak tespit edilememis ve yapinin islevine
yonelik bir bulgu elde edilememistir. Ancak yine liman alaninin ge¢ donem kullanimi
sirasinda nispeten iglevini yerine getiren liman alanina yanasan teknelerin, bu
yapinin dogu bolimunud kullanmig olabileceg@i ve bu yapinin da bu kullanima ydénelik
bir yapi olabilecegi disunulmektedir (Lev. 73).

D43 yapisi, mendirek yapisinin dogu ucundan 10 m. guneyde ve D42
yapisinin dogusunda yer almaktadir. Yapi 5.7x10 m. oOlgulerinde ve guney duvarinin
tamami anakayanin tiraglanmasi ile insa edilmistir. Yapinin anakaya olan glney
duvari 5 m. seviyesinde su Uzerindedir ve anakayada 0.40x0.40 m. dlgustinde ve su
seviyesinden 4 m. yukarida bir hatil deligi bulunmaktadir. Hatil deliginin yukarisindan
saga ve sola diyagonal inen iki kanal bulunmaktadir. Bu izlerden yapinin g¢atisinin
ucgen kirma cati oldugu ve hatil deliginin de c¢atiy1 tasiyan kirisin yuvasi oldugu
anlagiimaktadir. Yapinin bati yonunde 5 m.’lik bir boliumu su Uzerindedir, ancak diger
bolumleri temel seviyesinde gorulmekte ve 0.70 m. sualtindadir. Yapinin guney
duvarinin tamami, bati duvarinin ise 5 m.lik bolumu yaklasik 1 m. seviyesine kadar
anakayadan olusmasina karsin, diger duvarlarin blok ve moloz tasla insa edildigi
anlasiimaktadir. Yapinin gtiiney duvarinin tamami anakayadan olusmasi igin yaklasik
6 m. yuksekliginde ve 10 m. genisliginde bir alanin tiraglanmis olmasi ¢ok zaman ve
maliyet gerektirmis olmalidir. Ancak yamacin bu bolimundeki dik yapisi bu durumu
zorunlu kilmaktadir. Limanin i¢ bolimunde yer alan bu kisma yapisal tum zorluklara
ragmen yapinin insa edilmis olmasi, limanin yapi igin énemini géstermektedir (Lev.
74).

D44 yapisi, 6x11 m. Olgulerindedir ve D43 vyapisinin dogusunda yer
almaktadir. Yapi D43 yapisi ile benzer konumdadir ve yapinin guney duvarinin
tamami ve bati duvarinin da 5 m.lik bolimd 6 m. yuiksekliginde anakayanin
tiraslanmasi ile olusturulmustur. Bati duvarinin D43 yapisi ile ortak olmasi ve kuzey
duvarinin ayni hizada olmasina kargin D44 yapisinin gliney duvari D43 yapisindan 5
m. daha guneydedir. D44 yapisi, liman alani olarak organize edilmis ve mendiregin
korudugu kuzeye bakan bu yamacin batisindaki son yapidir. Yapinin gliney

duvarinin tamami ve bati duvarinin da 5 m./lik bolimid 6 m. yuksekliginde
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anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmus olmasina karsin diger duvarlarin, 0.70 m.
sualtinda temel seviyesinde gorulebildigi Olgide kesme tas bloklardan inga edildigi
anlasiimaktadir. Bu yapinin da ingasindaki guglukler D43 yapisina benzer niteliktedir
(Lev. 75).

D45 yapisi, mendirek yapisinin guneyindeki kiyi gizgisinde yer alan yapi
grubunun gerisinde bir Ust kottadir. Yapi D41 yapisinin 2.5 m. gluneyinden baslar ve
kuzeybati-gineydogu dogrultusunda 6x9 m. oOlgulerindedir. Yapinin kuzeybatiya
bakan duvari 1 m. seviyesinde korunmustur ve 1 m. genisliginde kapi ac¢ikhgi
bulunmaktadir. Yapinin gliiney duvari anakayanin tiraglanmasi ile elde edilmistir ve
diger duvarlari kesme tas bloklarla inga edilmigtir. Yapinin giris agikhidinin bulundugu
kuzey yonune D38 yapisi olarak adlandirdigimiz sarni¢ yapisinin giney dogusundan
baglayan ve kiyi seridinde yer alan 0.60 m. eninde, 0.30 m. genigliginde toplam dort
basamaktan olugan anakaya tiraglanarak olusturulmus bir merdiven yapisi ile
ulasiimaktadir. Yapi yogun bitki ortust ve dolgu topragi altinda olmasindan dolayi
islevine yonelik bir bulguya ulasilamamistir. Yapi her ne kadar 1 m. kotunda ve ikinci
terasta bulunuyorsa da kiyi seridinden bir merdivenle dogrudan ulasilabilmesi ve
mendirek yapisinin kapattigi alanin i¢ginde olmasi, yapinin ikincil dereceden limanla
baglantili bir yapi oldugunu gostermekte ve alanin ilk organize edildigi tarihlerde insa
edildigi sdylenebilmektedir (Lev. 76).

D46 yapisi, mendiregin guneyindeki yapi grubunun en yuksek kotta olan
yapisidir ve D45 yapisinin dogusunda, D42 yapisinin guineyinde bulunmaktadir. 6x7
m. Ol¢ustndeki yapr 6 m. kotundadir ve yapinin guney duvari 4 m. yuksekliginde
anakayanin tiraglanmasi ile inga edilmistir. Yapinin diger duvarlari kesme tas blok ve
moloz taslardan olusmustur. Dogu duvarinin bir bolimid 1.5 m. seviyesinde
korunmustur ancak diger duvarlarin sadece anakaya Uzerindeki temel izleri
gorulebilmektedir. Tum liman alanina hakim bir konumda insa edilmis yapinin
batisinda D45 yapisi, kuzeyinde bir alt kotta D42 yapisi ve guneyinde de dik bir
yamacin bulunuyor olmasi bu yaplya ulasimi sadece dogu yonden mumkin
kilmaktadir. Bu nedenle mendiregin gerisindeki tim yapilar, yamacin kuzeye bakan
yuzinde inga edilmis ancak yamacin doguya bakan yoninde bulunan yaklasik 42 m.
genigligindeki dogal koyunda bu alanla baglantili olarak kullanildigi anlasiimaktadir.
Oyle ki D46 yapisina ulagsmanin tek yolu bu koya insa edilmis ve kiyilya yakinhgi
nedeniyle destek duvari ile saglamlastiriimis bir merdiven ve 30 m. uzunlugunda bir
yurlyuds yolu ile saglanabilmektedir. S6z konusu merdiven 0.80 m. uzunlugunda,

0.30 m. genisliginde toplam onbes basamaktan olusmaktadir ve son basamagi
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glnumuzde sualtindadir. D46 yapisina ulasimin, yamacin kuzeye bakan yuzinden
mumkun olmamasi ve dogu yonunden uzun bir yolla ulasilabilmesinin gerekgesi
olarak hem liman alanindaki yapi1 grubuna yakin olunmak istenmesi hem de konum
olarak limana hakim bir alanda yer almasi nedeniyle bu alan tercih edilmis olmalidir.
Yapinin islevine yonelik bir bulgu elde edilememistir ancak yapinin muhtemelen
liman alaninin ilk organize edildigi bir tarihte insa edildigi disunulmektedir. Ote
yandan D46 yapisi her ne kadar limana en uzak ve en yuksek kotta yer aliyorsa da,
asagida detaylarini verdigimiz ve yamacin dogu bdlimundeki dogal koyda yer alan
D51 ve D52 olarak adlandirdigimiz gemi baglama babalarinin olmasi bu yapinin da
limana iligkin bir yapi oldugunu gostermektedir (Lev. 77).

D47 (sarnig) yapisi, agiz capt 1 m., derinligi 6 m. olan, anakayaya oyulmus ve
ic kismi sivali olan, ters konik bi¢imli bir sarni¢ yapisidir. Sarnig 6 m. kotunda D46
yapisinin kuzey bati kdsesine yakin bir alanda yer almaktadir. Sarnigc D46 yapisinin
kuzey duvarinin tam altinda yer almaktadir ve sarnicin agiz bolumu bu nedenle
yarim daire bigimindedir. Sarnicin guney bolimunden D46 yapisinin igine dogru
ilerleyen 1 m. genisliginde 0.30 m. eninde anakayaya oyulmus dort basamaktan
olusan bir merdiven ve agiz bolimundn bati kisminda sarnicin doldurulmasi
amaciyla merdiveni de dikey kesen anakayaya oyulmus 0.20 m. genigliginde, 0.15 m.
derinliginde bir kanal bulunmaktadir. Ayni kanalin bir kolu da sarni¢ dolduktan sonra
fazla suyun tahliye edilerek bir alt kottaki D38 yapisi olarak adlandirdigimiz sarnica
aktarilmasini saghyor olmalidir (Lev. 78).

D48 (mezar) yapisi, mendiregin dogu boliminde bulunan 42 m.
genigligindeki dogal koyda, D46 yapisina ulasimi saglayan anakayaya oyulmus
merdiven yapisinin bulundugu kaya kesitinin 6nunde bulunan mezar yapisidir. Yapi
kuzeydogu-guneybati dogrultuludur ve tahrip olmus durumdadir. Gorulebildigi
kadariyla anakayaya oyulmus 0.60 m. genigliginde 0.50 m. derinliginde sanduka
bicimli bir yapidir. Yapinin kaya kesitinden kuzeydoguya uzanan kisminin ¢ok kuguk
bir bolimu gorulebilmekte ancak ne kadar daha devam ettigi tahribattan dolayi
anlasilamamaktadir. Yapinin islevine yonelik bilgiyi yapinin Gzerindeki kaya kesitine
acllmis olan 0.10 m. derinliginde, 0.60 m. genisliginde ve 1 m. yuksekligindeki nisten
elde etmek mimkin olmaktadir. Oyle ki s6z konusu nigin i¢inde yine anakayaya
oyularak iglenmis yan yana U¢ adet ha¢ motifi bu yapinin Bizans doneminde mezar
olarak kullaniimis oldugu anlagiimaktadir (Lev. 79).

D49 (sarnig) yapisi, dogal koyun glney bolimundeki kiyr hattinin yaklasik 4

m. gerisinde 1 m. kotunda bulunan bir sarni¢ yapisidir. Sarni¢ anakayaya oyularak
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insa edilmistir ve yaklasik 1 m. agiz ¢apina sahiptir. Sarnicin igi depozit malzeme ve
moloz ile dolu oldugundan derinligi ve formu gorilememektedir. Mendirek yapisinin
gerisindeki yamag ile bu yamacin dogusunda yer alan dogal koyun dogusunda yine
dik bir yamag¢ bulunmaktadir ve koy bu iki yamacin arasinda bir vadi olusturmaktadir.
Sarnicin kenarinda bulunan anakayaya oyulmus kanal yapisi bu vadiye dogru
uzanmakta ve bu vadiden koya dogru akan yagmur sularinin sarnica
yonlendirilmesini saglamaktadir. Yine koyun kiyi hattindan bu sarnica ve bu sarnicin
gerisine ulagsimi saglamak amaci ile moloz taglarla bir teraslama ve anakayaya
oyulmus 1.2 m. uzunlugunda 0.30 m. genigliginde alti basamaktan olusan bir
merdiven bulunmaktadir (Lev. 62.2).

D50 (mezar) yapisi, yine soz konusu dogal koyun kiyi hattinda, D49 yapisinin
9 m. dogusunda bulunmaktadir. Yapi 1 m. genisliginde ve dlgulebildigi kadariyla 0.60
m. yuksekliginde galeri biciminde anakayanin dikdértgen seklinde oyulmasi ile insa
edilmigtir. Yapinin yaklagik 1.5 m. yuksekliginde olan cephesinin yarisi halen
sualtindadir ve kiyi hattindaki u¢ kisminin Gzerinde olguleri 1.2x0.60x0.50 m. olan
lento bigiminde kesme tas blok bulunmaktadir. Blogun kuzey bolumunde ve blogun
yanina yine benzer bicimde blok konulabilecek olglide anakayada iki adet daha blok
yatag! gorulmektedir. Bu dizenleme anakaya oyularak inga edilmis galerinin kuzey
bolumu ve Uzeri kesme tas bloklarla orulerek sanduka bigiminde bir yapi elde edildigi
izlenimi vermektedir. Tum bu veriler ve yine ayni koyda D48 yapisi olarak
adlandirdigimiz ge¢ donem mezar yapisi da, bu yapinin da ge¢ déneme ait bir mezar
yapisi olabilecegini distndurmektedir. Cok fazla tahrip olmus yapinin hem buyuk
Olcude sualtinda olusu hem de yogun dolgusundan dolayi kazisi yapilmadan bir
sonuca ulagmak mumkun gorilmemektedir (Lev. 80).

D51 (palamar baglama babasi) yapisi, olarak adlandirdigimiz yapi D50
yapisinin 2.5 m. dogusunda, D46 yapisina ulasimi saglayan merdiven yapisinin
basladigi kiyi hattinda yer almakta ve bu dogal koyda bulunan anakayaya oyulmus

iki palamar baglama babasindan biridir?'®

. Anakayanin kiy1 bolimune yaklasik 0.70
m. yuksekliginde 0.15 m. genigliginde yarim daire biciminde acilan kanal ile
yamagtan ayrilmis palamar babasi, yine yarim daire bigimindedir ve 0.30 m.
yuksekliginde, 0.70 m. uzunlugunda, 0.35 m. genisligindedir. Palamar baglama

babasinin kiyr hattina ve deniz seviyesinde olmasindan dolay! tuzlu suyun ve

219 Genel terminolojide Moorig Stone (halka bigimli baglama yeri) ve Bollard (iskele babasi bi¢iminde baglama
yeri) denen ve gemilerin iskeleye yanastiktan sonra iplerini bagladiklari tas yada metal diizenlemelerden halka
yada delik bi¢iminde olanlara “palamar baglama halkas1”, monolit bigimde mantar yada siitun bigiminde olanlara
ise “palamar baglama babas1” denilmektedir: Testaguzza 1964, 173; Blackmann1973a, 355; 1982, 203;
Williams 1976, 73; Theodoulou 2007, 253.
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dalgalarin agindirici etkisine uzun yillar maruz kalmig olmasindan olduk¢a asinmis
durumdadir (Lev. 81).

D52 (palamar baglama babasi), s6z konusu dogal koyda bulunan
anakayanin tiraglanmasi ile insa edilmig ikinci palamar babasidir. D51 yapisinin
yaklasik 12 m. guneydogusunda, D49 yapisinin ise 3 m. kuzeyinde bugunkl Kiyi
hattinda bulunmaktadir. D52 vyapisi olarak adlandirdigimiz palamar babasi,
anakayanin 0.15 m. yuksekliginde ve 0.15 m. genigliginde yarim daire bigciminde
oyularak olusturulan kanal ile anakayadan ayrilmigtir. Palamar babasi 0.80 m.
capinda dairesel formda ve 0.20 m. yuksekligindedir. D51 yapisinda oldugu gibi D52
yapisi da ginimuzde kiyi hattina sifir olmasindan dolay! tuzlu suyun ve dalgalarin
asindirict etkisine uzun yillar maruz kalmis ve oldukga tahrip olmustur. Kesme tas
bloklarla olugturuimug D40 yapisi olarak adlandirdigimiz yapay mendiregin
dogusunda yer alan dogal koy, gerek bati yoninde mendiregin bir boliminin
sagladigl korunak gerekse koyun dogusundaki dik egimli kaya kutlesinin koyun
basladigi noktadan yaklasik 40 m. kuzeye dogru uzanmasi ile olduk¢a korunakli bir
konumdadir. Bunlara ek olarak koyun kiyi hattindan itibaren dik bir egimle 15 m.
kadar derinlesmesi, koyu dogal bir liman olarak kullaniimasina son derece elverigli
hale getirmigtir. Ancak ne var ki koyun gerisindeki dik vadi ve koyu dogu ve batidan
sinirlayan dik kaya yamaclari bu alanin  kullanilabilecek hinterlandini
sinirlandirmaktadir. Gorulebildigi kadariyla bu koydan sadece mendiregin gerisindeki
D46 yapisina dar ve dik bir yolla ulagilabilmekte ve koyun gerisinde kalan sarnigtan
tath su saglamak disinda bir kullanim mdmkun gérilmemektedir. TUm bu nedenlerle
bu koyda minimum seviyede bir duzenleme ve sadece iki adet anakayaya oyulmus
palamar babasi bulunmaktadir. Ote yandan bu alanin asil limanini olusturan
mendiregin sagladigi korunakl alandan daha genis bir sidinma alani saglamasi, kotu
hava sartlarinda buylk gemilere gecici olarak siginma saglamis olabilecegini
dusundurmektedir.  Yukarida degindigimiz depremler sonucu bugin batik sehir
olarak adlandirilan Kekova bodlgesinin sualtina ¢okmus olmasi, halen kiyi hattinda
denize sifir kotta bulunan palamar babalarinin ise yapildigi donemde en azindan
deniz seviyesinden en az 3 m. daha yiiksek bir kotta olmasi anlamina gelmektedir®?°.

Bu nedenle séz konusu palamar baglama babalarini kullanan gemilerin bordasi®?' bu

220 Bkz.: Calismanin “4.3.1. Boliim Degerlendirmesi” bolimii.
! Borda: Teknenin giiverte kenarmin en algak oldugu nokta ile su hatt: ¢izgisi arasindaki yiikseklik 6lgiisidiir.
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yukseklikte olmalidir. Buna goére bu alana yanasan gemilerin uzunlugu yaklasik 20 ila
30 m. olmalidir?® (Lev. 81).

D53 (rhtim) yapisi, adanin kuzey yerlesim alaninda bulunan D40 yapisi
olarak adlandirdigimiz mendiregin batisinda yer almaktadir. Bu alan D32 ve D33
yapisinin énuinden baslayarak batiya dogru anakayanin tiraglanmasi ile inga edilmis
2 m. genigliginde ve yaklasik 75 m. uzunlugunda tamamen anakayadan olugan bir
rintim yapisidir. Bu rihtim yapisi da diger kiyir yapilari gibi bolgede yasanan
depremler nedeniyle 1-1.5 m. arasinda degisen derinlikte sualtinda kalmigstir.
Anakayadan olusan seki benzeri rihtimin gerisindeki tiraglanmis duvar benzeri
anakayada ise bu alana demirleyen gemilerin palamar iplerini bagladiklari bes adet
palamar baglama babasi bulunmaktadir. Bu palamar baglama babalarinin tamami
anakayanin tiraglanmasi ile insa edilmigtir ve deniz seviyesinden yaklagik 0.50 m.
yukaridadir. Demirleme alani olarak degerlendirdigimiz bu rihtimin kuzeyinde
sualtinda yaklasik 8-15 m. arasinda degisen derinlikte, birden fazla batiga ait
oldugunu duasundigumuz c¢ok sayida ve degisik tipte ticari amphora pargalari
bulunmaktadir. Buluntular bashgi altinda inceledigimiz bu amphoralar da bu alandaki
tum diger dizenlemelerle birlikte bu alanin gemilerin yanastidi bir alan oldugunu ve
muhtemelen kotl hava sartlari nedeniyle burada demirli birden fazla geminin burada
battigini kanitlar niteliktedir (Lev. 82).

22 Genelde ¢ok eski donemlerden beri tekne su hatt1 ile tekne boyunun orani asgari 1/10’u olarak segilirse de,
ufak teknelerde bu deger neredeyse daima asilir, biiylik teknelerde ise altina inilebilir. Kiigiik teknelerde
kamara iginde yeterli boy mesafesi saglamak i¢in bordalar yiiksek tutulur.
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4.2.2.1. Buluntular

Kuzey yerlesim liman alaninda halen sualtinda bulunan mendiregin kuzeyinde
ve 8 m. ile 20 m. arasinda degisen derinlikte, yaklasik 600 m?lik bir alana dagiimis,
cesitli ddonemlere ve formlara ait sayisi yuzlerle ifade edilebilecek kadar pismis toprak
seramik pargasi bulunmaktadir. S6z konusu buluntular agirlikla ticari amphoralara
aittir, ancak aralarinda su kunkleri, ¢ati kiremitleri ve gunluk kullanim kaplari da
azimsanamayacak sayidadir. Buluntular Ust Uste yigilmis durumdadir ve st
katmanlarda gorulebilenlerin neredeyse tamami kiriktir. Adeta seramik ¢oplaguna
animsatan bir goruntiye sahip olan alan pargalar birbirine kaynamis ve Uzerlerinde
yogun bir sediment tabakasi olusmustur. Seramiklerin hamur rengi, bezeme ya da
suslemesi, muhurleri gibi detaylar goérulememekle beraber bircogunun formu dahi
tam anlasilamamaktadir (Lev.91-Res.2; Lev. 88-91). Tum bu olumsuzluklara ragmen
form ve tarih verebilecek durumda olanlar ¢alismamiz kapsamina alinarak c¢izimi ve
fotograflamasi yapilarak kataloglanmistir. Alanda herhangi bir fiziki muadahale
yapamadigimizdan, burada yer alan yuzlerce formdan en iyi bilgiyi yansitacagini

disundugumuiz 20 amphora ve 5 mutfak kabi secilerek degerlendirilmistir.

AMPHORALAR

Rhodos Amphoralari:

Alanda iki adet, farkli tipte Rhodos amphorasi tespit edilmistir (Kat. No. 1). Bu
tipin 1.0. 1. ylzyildan I.S. 2. ylzyil ortalarina kadar dretildigi bilinmektedir. Benzer
orneklerinde yapilan kil analizleriyle Uretim yeri olarak Rhodos Adasi ve periasi
belirlenmistir. Bati Akdenizde birgok taklidi yapilmasina karsin dretimin yapildigi bir
merkez ortaya gikmamistir. I.0. 1.- I.S. 2. ylizyillar arasinda Dogu ve Bati Akdeniz'de
genis bir yayihm sahasina sahiptir??® (Lev.83. 1).

ikinci Rhodos tipi amphora ise (Kat. No. 2), .0. 1. - i.S. 1. ylzyillar arasina
tarihlenmektedir ve benzer orneklerinde yapilan kil analizleriyle Uretim yeri olarak
Rhodos adasi ve periasi belirlenmigtir. Ayni yuzyillarda Dogu ve Bati Akdeniz'de
genis bir yayihim sahasina sahiptir?®* (Lev. 83. 2).

Misir Amphoralari:
Bu tipte toplam 6 amphora saptanmigtir. Bunlardan birinin AE3 tipi amphora
(Kat. No.3) diger besi ise AE5-6 tipi amphora oldugu belirlenmistir (Kat. No.4-8).

22 Wiliams-Peacock 1991, 102, class 9; Senol 2000, Lev. XXX, Sek. 99; Senol 2003, 28.
>4 Doger 1991, 90, Res. 86; Oleson 1994, Res.2. A4.
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AE3 tipi amphora, benzer formlu kaidelerin i.S. 1.- 2. yiizyllarda AE3
amphoralarin erken orneklerinde kullanildiklari bilinmektedir. Bilinen diger ismi
Bitronkonik amphora olan AE3 amphoralari i.0. 1 yiizyilda uretilmeye baslamistir.
Misir'da birgok merkezde (retimi olan bu amphoralarin i.S. 3 yiizyilda dzellikle Misir
sarap ticaretinin doruk noktasina ulastigi donemde Akdeniz’de birgok merkezde
yogun olarak ele gectigi gorulmusttr. Bu dagilimin en yogun olarak goéruldugu yerler
arasinda italya yarimadasi, Sicilya yakinindaki batiklar ve Kibris dikkat
cekmektedir®® ( Lev. 83. 3).

Bu grup icinde yer alan diger bes amphora, AE5-6 tipi amphoralar (Kat. No. 4)
I.S. 3-4. ylizyillar arasina tarihlenmektedir®® (Lev. 83- Res. 4).

Calismada yer alan diger dort AES-6 tipi amphoranin (Kat. No. 5-8) tamami
I.S. 5.-6. ylzylllar arasina tarihlenmektedir. Bunlar, ucu yuvarlaklasmis ylksek ve dar
agiz kismi olan, gévdeye dogru genisleyen konik formlu omuz yapisi ve omuzda
baslayarak biten kulak formlu dikey kulplari olan, tim ylzeyinde sik araliklarla
bezenmig yivleri bulunan amphoralardir (Lev. 83. 5,6./Lev. 84. 1,2). Filistin Negev
Bolgesi’'nin batisindaki merkezlerde dretildigi dustunulen bu tip amphoralarin Dogu
Akdeniz’den ingiltere’ye kadar genis bir yayilim alani bulunmaktadir. Filistin’ de Gaza
civarinda uretilen beyaz sarabin ihracinda kullanildigi distndlen bu form Akdeniz’'de

bircok merkezde de yapilan kazilarda ortaya ¢cikmistir®?’.

Kilikia Amphoralari:

LR1 genel adiyla tanimlanan bu grupta iki adet LR1 (Kat. No.9,10), bir tane
LR1-A (Kat. No.12), bir tane LR1-B (Kat. No.13) ve iki adette LR1-C amphorasi (Kat.
No.11,14)olmak Uzere toplam 6 adet amphora ele alinmaktadir. Bu gruptaki
amphoralarin tamami I.S. 4-7. yiizyila tarihlendiriimektedir. Bunlardan ilki olan LR1
tipi amphora, ucu sivriltiimis disa ¢ekik agizli, boynun Ust béliminden baslayan ve
omuzda biten oval kulplara sahip, kalin boyunlu, silindirik govdelidir. Amphoranin
kulplarinin altindan kaideye kadar ince sik yivler bulunur. Dar boyunlu, omuzda
genisleyen ve kaideye dogru daralan ovoidal govdeye ve omuz genisligi

dogrultusunda gdvdeyle birlesen yivli kulplara sahiptir®?® (Lev. 84. 3). ikinci LR1 tipi

225 Senol 2000, 405 —kat. 246.

226 Wiliams-Peacock 1991, 196, class 48; Oleson 1994, 18, Fig. 5 A30-31; Senol-Kerem 2000, 89, Lev. 15.9;
Senol 2003, 125.

227 Wiliams-Peacock 1991, 191, class 46; Alpdzen 1994, 65; Oleson 1994, Fig.4- A22,23; Senol 2000, Lev.
XXXIII, Sek. 144 AE 5-6; Zoroglu 2008, res.8-60.

2% Bass 1962, 546, Fig. 6b; Wiliams-Peacock 1991, 185, 104A, Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, Sek. 110;
Senol-Kerem 2000, 93, Lev. 17.17; Senol 2003, 85; Albrecht 2005, 158, Fig.1.
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amphora gévdeye dogru olan kismi yivlendirilmis, dibi olarak disunduguimuz ufak bir
cikintiyla belirtilen diiz bir dibe sahiptir®®® (Lev. 84. 4).

Bu gruptaki diger alt tip LR1-A tipi amphoradir. Tam olarak ele gegen bu
amphora, dar boyunlu, omuzda genisleyen ve kaideye dogru daralan ovoidal
gbvdeye ve yivli kulplara sahiptir. Amphorada kulplarin altindan kaideye kadar ince

sik yivler bulunur®°

(Lev. 84.). LR1-B tipi amphora ise dar boyunlu ve omuzda
genisleyen ve kaideye dogru daraldigi anlasilan ancak omuzun altindan itibaren kirik
durumda olan amphoranin ovoidal goévdelidir. Govdesi yivlidir ve vyivli kulplara

sahiptir®’

(Lev. 85. 1). Bu grupta yer alan son tipte ise biri tam digeri ise gévdenin
sadece alt béliminden olusan iki adet LR1-C tipi amphora bulunmaktadir. Tam form
veren LR1-C amphorasi, ucu sivriltiimis disa ¢ekik agizli, boynun ust bolimuinden
baglayan ve omuzda biten oval kulplara sahiptir. Kalin boyunlu, omuzdan karina
dogru daralan gévde yapisi ve yuvarlak dipli amphorada, kulplarin altindan kaideye
kadar genis araliklarla bezenmis yivler bulunur®*? (Lev. 85. 2). Diger LR1-C
amphorasinin dibi olarak dusundugumuz, ufak bir gikintiyla belirtilen diz dibe dogru
yivlendirilmis form ise gévdenin alt kismindan ibarettir (Lev. 84. 5).

Kilikia Amphoralari olarak degerlendirilen bu tip amphoralarin Uretim
merkezleri Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak belirlenmekte ancak yogun olarak
Kilikya bolgesinin kiyi seridinde Uretildikleri saptanmaktadir. Bu amphoralar Dogu

Akdeniz'de ve Akdeniz'in batisindaki merkezlerde yogun olarak ele gegmektedirler.

Grek (Ege) Amphoralari:

LR2 tipi amphora,

Calismamiz kapsaminda ele alinan amphoralardan, bu grup iginde
degerlendirilen ve LR2 tipi amphora olarak adlandirilan bir tane amphora

bulunmaktadir (Kat. No.15). i.S. 5.-7. yiizylllar arasina tarihlenen bu amphora tipi,

22 Senol 2000, Lev. XXXI, Sek. 109.

2% Bass 1962, 546, Fig. 6b; Riley 1979, 216, Lev. XXXV, cat. D346-347; Keay 1984, LIII; Wiliams-Peacock
1991, 185, 104A, Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, Sek. 108; Senol-Kerem 2000, 93, Lev. 17.17; Senol 2003,
85.

2zl Riley 1979, 216, Lev. XXXV, cat. D346-347; Bass 1962, 546, Fig. 6b; Keay 1984, LIII; Wiliams-Peacock
1991, 185, 104A, Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, Sek. 110; Senol-Kerem 2000, 93, Lev. 17.17.

32 Bass 1962, 546, Fig. 6b; Riley 1979, 216, Lev. XXXV, cat. D346-347; Keay 1984, LIII; Wiliams 1989,
Fig.56-561; Wiliams-Peacock 1991, 185, 104A, Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, Sek. 111; Senol-Kerem
2000, 93 Lev. 17.17; Albrecht 2005, 158, Fig.1.
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Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika’daki merkezlerde yogun olarak ele gecmekte ve
Akdeniz'de diger amphora gruplarina gére daha az bulunmaktadir®? (Lev. 85. 3).

Kapitan Il tipi amphora,

Calismada bir tane yer alan ve Agora K113 adiyla da bilinen Kapitan Il tipi
amphora (Kat. No.20) gbévdeye dogru genisleyen boyna, boynun Ust boliminden
baglayarak agiz hizasina kadar yukselen omuzla birlesen yassi kulplara, dar ovoidal
formlu goévdeye sahiptir. I.S. 3.-5. ylzyillar arasina tarihlenen amphora tipinin
atolyeleri Ege’de ele gegmemesine ragmen Ege amphoralariyla birlikte siniflandirilir.

Dagilimi ise Akdeniz cevresi ve Karadeniz'dir®* (Lev. 86- Res. 2).

Gaza Amphoralari:

Bu grup iginde anilan LR4 tipi amphoralardan c¢alismamizda 3 tane yer
almaktadir (Kat. No. 16-18). Silindirik gévdeli bu amphora tipinin omuzlarda iki dikey
kulpu ve kulplarinin altindan baslayan vyivler bulunur (Lev. 85. 4, 5, 6). i.S.4.-7.
yuzyillar arasina tarihlenen bu tip amphoralarin Uretim yerleri belli olmamasina
ragmen Gaza civarinda uretildikleri dugtnulmekte ve Kuzey Afrika ve Suriye—Filistin

bdlgesinde yogun olarak ele gecmektedir®®.

Kuzey Afrika Amphoralari:

Kuzey Afrika Amphoralari kapsaminda degerlendirilen ve c¢alismada bir
ornekle temsil edilen Spatheia tipi amphora (Kat. No.19), ice ¢ekik, disa dogru
bombe olusturan kalin, sarkik agiz kenarina, silindirik bir boyuna, agiz kenarinin
altinda baslayip omuzda son bulan ince yassi kesitli dikey kulp yapisina sahiptir.
Silindik gévdeye sahip amphora, Ge¢ Spatheia B grubuna girmekte ve, i.S. 6-7.
yuzyillar arasina tarihlenmektedir. italya yarimadasinin kuzeyinde bulunan
merkezlerde, Kuzey Afrika’da ve Bati Anadolu’ da yogun olarak bulunmaktadirlar®*®
(Lev. 86. 1).

MUTFAK KAPLARI

Calismamizda yer alan ve mutfak kaplari bashgi altinda topladigimiz bu
grupta 2 tencere, 1 kase, 1 servis tabagi ve 1 su tasima kabi olan slrahiden olusan

toplam 5 kap formu ele alinmaktadir.

33 Bass 1962, 546, Fig. 6a; Keay 1984, LXV; Senol 2000, Sek. 103 b; Senol-Kerem 2000, 97, Lev. 18.21; Senol
2003, 97.

234 Wiliams-Peacock 1991, 193, Fig. 112, Class 47; Senol 2000, Lev XXX. Sek.102; Reynal 2005, Fig. 22.

35 Keay 1984, Fig. 28-3, Type LIV; Wiliams-Peacock 1991, 198, Class 49; Oleson 1994, Fig. 4-A22; Alpozen
1994, 67; Senol-Kerem 2000, 89, Lev. 16.10.

26 Bass 1962, 550, Fig.12; 1966, 148, Fig. 42; 1983, 186, 220; Keay 1984, Type. XXVI; Wiliams-Peacok 1991,
51; Senol-kerem 2000, 85, Lev. 14-4; Senol 2000, Lev. XXXV, Sek. 130.
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Bunlardan ilki olan pisirme tenceresi (Kat. No. 21), disa ¢ekik dudak i¢ kavisle
gbvdeye baglanan, i¢c kavis Uzerinde baglayip dudak kismini gececek sekilde
yukariya cekilerek kuresel govdede son bulan kulplara sahiptir. Dis yulzeyi
yivlendirilmis tencere I.S. 2-3. yiizyillara tarihlendirimektedir®’ (Lev. 86. 3).

Diger pisirme tenceresi ise (Kat. No. 22), hafif disa taskin, yuvarlak agiz
kenarli, agzin hemen altindan baslayip govdede son bulan kulplu, kuresel govdeli,
Uzeri yivlendirilmistir. I.S. 4-7. yiizyillar arasina tarihlenmekte ve benzerlerine Troya,
Kelenderis, Phokaia, Didyma, Knossos, Megnezya, Anemurium Kkazilarinin
buluntulari arasinda rastianmaktadir®®® (Lev. 86. 4).

Burada ele alinan kasenin (Kat. No.23) yarisi kesitin icinde bulunmakta ve
kabin sadece bir bolumu gorilebilmektedir. Gorulebildigi kadariyla disa ¢ekik dudak,
keskin profille gévdeye baglanan servis kaplarindandir ve I.S. 4-6. yizyillar arasina
tarihlenmektedir® (Lev. 86- Res. 5)

Servis ya da balik tabagi (Kat. No.24) olarak degerlendirilen ve blyuk bir
bolimu kirik olan agik formlu tabak ise uzun ve disa agilan kenarli genis bir servis
tabagidir ve Uzeri kirmizi astarlidir. Benzerleri I.S. 4-6. yiizyillara tarihlendirilen®*°
kabin Afrika kdkenli olma ihtimali ¢gok yuksektir, ancak kil ve astarinin detaylar fiziki
durumundan dolayr belirlenemediginden kesin bir sey soOylemek olanaksiz
g6runmektedir (Lev. 86. 6)

Calismada yer verilen son kap ise sutagima kabi olarak kullanilan surahinin
sadece agiz kismi ve boynunun bir bolimu korunmus durumdadir (Kat. No.25).
Yassi Ada Bizans batiginda da benzer drneklerine rastlanan ve I.S. 7. yiizyila
tarihlenen®*' kabin, dudaktan omza bagli tek kulplu olan, kisa boyundan oval
govdeye gegisin keskin oldugu gorulmektedir (Lev. 87. 1)

Calismada alt tipleriyle beraber yukarida detaylari verilen, toplam 11 amphora
tipi ve degisik formda 5 mutfak kabi ele alinmaktadir. Buna gore Kuzey Afrika, Misir,
Gaza, Kilikia, Grek (Ege) ve Rhodos gibi neredeyse tim Dogu Akdeniz’i kapsayan bir
dagilimin oldugu ve i.0. 1. ylzyildan baglayarak I.S. 7. yiizylla kadar bu alandaki

ticari faaliyetin boyutunu vermektedir.

7 Wiliams 1989, Fig. 35-388.

3% Hayes 1983, 105; Firmc1 2010, 58, Kat.14, Lev. 5/14.
239 Wiliams 1989, Fig. 30/329.

0 Riley 1979, Fig. 107-567.

! Bass 1966, Fig. 42.
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Bu formlarin dagilimi ve dénemi asagidaki tabloda verilmektedir.

Rhodos Amphoralari

1 | Rhodos Tipi Amphora 1.0.1-1.8.2. yy. otalari | Kat.No.1 | Lev. 83- Res.1
2 | Rhodos Tipi Amphora 1.0.1-1.S.1.yy. Kat.No.2 | Lev. 83- Res.2
Misir Amphoralari
3 | AES3 Tipi Amphora [.S.1-2. yy. Kat.No.3 | Lev. 83- Res.3
4 | AES-6 Tipi Amphora I.S. 3-4. yy. Kat.No.4 | Lev. 83- Res.4
5 | AE5-6 Tipi Amphora I.S. 5-6. yy. Kat.No.5 | Lev. 83- Res.5
6 | AE5-6 Tipi Amphora I.S. 5-6. yy. Kat.No.6 | Lev. 83- Res.6
7 | AE5-6 Tipi Amphora I.S. 5-6. yy. Kat.No.7 | Lev. 84- Res.1
8 | AE5-6 Tipi Amphora I.S. 5-6. yy. Kat.No.8 | Lev. 84- Res.2
Kilikia Amphoralari
9 | LR1 Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.9 | Lev. 84- Res.3
10 | LR1 Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.10 | Lev. 84- Res.4
11 | LR1-C Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.11 | Lev. 84- Res.5
12 | LR1-A Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.12 | Lev. 84- Res.6
13 | LR1-B Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.13 | Lev. 85- Res.1
14 | LR1- C Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.14 | Lev. 85- Res.2
Grek (ege) Amphoralari
15 | LR2 Tipi Amphora I.S. 5-7. yy. Kat.No.15 | Lev. 85- Res.3
16 | Kapitan Il Tipi Amphora I.S. 3-5. yy. Kat.No.20 | Lev. 86- Res.2
Gaza Amphoralari
17 | LR4 Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.16 | Lev. 85- Res.4
18 | LR4 Tipi Amphora I.S. 4-7. yy. Kat.No.17 | Lev. 85- Res.5
19 | LR4 Tipi Amphora I.S. 4-7.yy. Kat.No.18 | Lev. 85- Res.6
Kuzey Afrika Amphoralari
20 | Spatheia Tipi Amphora I.S.6-7.yy. Kat.No.19 | Lev. 86- Res.1
Mutfak Kaplari
21 | Mutfak Kabi (Tencere) I.S. 2-3. yy. Kat.No.21 | Lev. 86- Res.3
22 | Mutfak Kabi (Tencere) I.S. 4-7. yy. Kat.No.22 | Lev. 86- Res.4
23 | Mutfak Kabi (Kase) I.S. 4-6. yy. Kat.No.23 | Lev. 86- Res.5
24 | Mutfak Kabi (Tabak) I.S. 4-6. yy. Kat.No.24 | Lev. 86- Res.6
25 | Mutfak Kabi (Surahi) I.S. 7. yy. Kat.No.25 | Lev. 87- Res.1
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4.2.2.2. Bolum Degerlendirmesi

Kekova Adasi’'nin kayalik kuzey yamacinda teraslanmig bir alanda ve yaklasik
1 km. uzunlugunda bir kiy1 yerlesimi gorulmektedir. Bu alan icinde anakayadan
yontulmus bircok merdiven yapisinin deniz kenarina kadar indigi ve kiyi hattinda
bulunan yapilarin neredeyse tamaminda kiguk c¢apli tekneler i¢in yanasma yeri
oldugu gorulmektedir. Bu alanlar bir liman ya da bir mendirek yapisi icermemektedir.
Ancak bu kiyr yerlesiminin bati boliminde yer alan ve Kekova Adasi Kuzey
Yerlesimi Liman Alani olarak adlandirdigimiz bdlimde bir liman olgusu ile
karsilasilmaktadir. Oyle ki bu alanda yapilan calismada, dogal koydan olusan ve
palamar baglama babalarinin bulundugu bir demirleme alani [D51, D52], mendirek
yapisiyla korunan bir liman havzasi [D40], anakayadan kesilmig bir rihtim alani [D53],
bu alanlarin gerisinde bir kilise [D39], tek odadan olusan onbir adet mekan [D32,
D33, D34, D36, D37, D41, D42, D43, D44, D45, D46], ge¢ doneme ait iki mezar
yapisi [D48, D50] ve dort adet sarnigtan [D35, D38, D47, D49] olusan toplam 22 yapi
ile kguk Olgekli bir liman alaniyla karsilasiimaktadir (Lev. 62).

GUnumuzde yaklasik 2 m. sualtinda bulunan mendirek yapisi kesme taslarla
yapilan isodomik duvar yapisi ve isciligiyle Simena Liman alanindaki mendirek ile
benzer bir yapidadir. Alandaki yapilarin neredeyse tamami bu mendiregin gerisinde
bulunmaktadir ve limana ait yagsam alanlari ile limanin igletmesi buradadir. Bu alanda
yer alan yapilardan sarniglar, mezarlar ve kilise yapisi disinda kalan yapilarin islevleri
tam olarak belirlenemese de limana yonelik yapilar oldugu ortadadir. Yapilarin
tamami tek odadan olusmaktadir ve her birinin girisi bagimsiz durumdadir. Oyle ki en
ust kotta yer alan D46 yapisi liman alaninda yer alma kaygisi ile insa edildigi yere
dogudaki dik merdiven ve uzun bir patika ile ulasilabilmektedir. Mendiregin
bulundugu bu alanin dogusunda, yukarida detaylarina yer verdigimiz demirleme alani
da olan dogal koy ve yine mendiregin batisinda bulunan anakayanin kesilmesi ile
olusturulan rihtim vyapisi ile olusturulan bu genig liman alani, adanin kuzey
yamacindaki diger yerlesimden soyutlanmigtir. Birgok ticaret limaninin ana
yerlesimden soyutlanarak yabanci denizcilerin kentten uzak tutulmaya caligildigi
bilinen bir olgudur ve burada da bdyle bir uygulama goértlmektedir. Egimli ve kayalik
bir yamacin teraslanmasi ile olugturulan bu liman alaninin iginde yer aldigi bolgenin
jeomorfolojik yapisini ele aldigimiz bdélimde s6zunu ettigimiz kiyr ¢izgisindeki
degisiklikleri, Aperlai Kentinin kiyl yerlesiminde oldugu gibi alanda yer alan yapi
katmanlarindan da takip edebilmekteyiz. Simena mendiredi ile muhtemelen ¢agdas

olan hatta belki de ayni muhendisin insa etmis olabilecegi bu alandaki mendirek
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halen 2 m. sualtindadir ve ingsa edildigi donemde bdlgenin denizel iklimi ve dalga
yuksekligi de hesaba katildiginda Ust seviyesi sudan yaklasik 1-1.5 m. yukarida
olmalidir®*?. Dolayisiyla buradaki ¢cékme yaklasik 3 m. civarinda hesaplanmaktadir.
Batidaki D53 rihtim alani sudan 1.5 m., liman alanindaki D38 sarnici ile bu alandaki
diger kiyi yapilari da 2.5 m. su seviyesinden yukarida olmalidir. Ancak bu alana insa
edilmig olan D39 adini verdigimiz kilise yapisi alandaki diger kiyi yapilarinin da
kullanimini engelleyecek bir konumda, hem limanlar i¢cin son derece onemli olan
sarnicin®?® lizerine hem de limanda yer alan diger yapilarin Uzerine inga edilmistir.
Ote yandan alanda muhtemelen kilise ile cagdas dénemde yapilmis iki mezar yapisi
da [D48, D50] bulunmaktadir. Buradan kilisenin insa edildigi Bizans Cagi éncesinde
s6z konusu depremler ile sualtinda kalan limana ait kiyr yapilarinin islevini yitirdigi,
I.S. 3-5 yizylllar arasinda ise alanin tekrar yikselmesi ile Bizans Cagr’nda
kullanilabilir hale geldigi anlasiimaktadir. Ancak ne var ki hem ge¢ donem kilisesi
hem de ge¢ donem mezarlarinin zeminleri de gunumuzde halen 0.5 ila 1 m. arasinda
degisen bir derinlikte sualtinda bulunmaktadir. Tum bu ydkselme algalma
hareketlerinin jeomorfolojik acgidan ele alindigi arastirmalarin ortaya koydugu
stire¢®**, alandaki mimari buluntu evreleri ile 6rtiismektedir.

Yukarida detaylarina yer verdigimiz bu liman alaninda, genel yapisi itibariyle
hem alanin elverdigi olgude dogal yapidan yararlaniimis, hem de kesme taslardan
inga edilen mendiregi ile yapay liman havzasi olugturulmustur.

Sualtindaki buluntulara bakildiginda, limanin 1.O. 1. yizyildan 1.S. 7. ylzyila
kadar kullanildigi, yine bu buluntular i1siginda Misirdan Rhodos’a kadar uzanan bir
deniz ticaretinin ugrak yeri oldugu anlagiimaktadir. Arastirmamiz kapsami ve izni
geregdi s0z konusu buluntularin en Ust seviyede olan ve form verenler galismaya danhil
edilmek durumunda kalinmistir. Ancak ne var ki sualtinda yuzlerle ifade edilebilecek
kadar Ust Uste yigilmis ve zamanla birbirine kaynamis amphora ve gunlik kullanim
kabi bulunmaktadir. Bu alanda yapilacak bir sualti kazisi ile daha alt katmanlardaki
parcalardan ¢ok daha detayli ve kapsamli bilgi edinilecegi kuskusuzdur.

Tam bu veriler 1s1ginda kuzey yerlesimi liman alaninda bulunan mendiregin ve
palamar baglama babalarinin, Simena Limani ile benzer olmasi, Helenistik Donem’e
ait olan Simena mendiregi ile ayni ¢agdan itibaren kullaniimaya basladigi ve hem
sualti buluntulari hem de kiyi alanindaki ge¢ yapilardan da, i.S. 7. yiizylla kadar

kullanildigi anlagiimaktadir.

* Blackman1973b, 115 vd.
** Blackmann 1982a, 204.
4 Bkz.: Calismanin “3.3. Jeomorfolojik Yapist” bolimii.
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4.3. Simena Limani ve Kiyi Yapilari
Kekova Bolgesi'nin liman kentlerinden olan ve gunumuzde Kale olarak
adlandirilan Simena, Kekova Adasi’'nin 1 km. kuzeyinde, Andriake Limanr’nin 9 km.

4 konumu

batisinda yer almaktadir. Tarihi i.0. 4. ylizylla kadar uzanan ken
itibariyle Kekova adasi ile Teimiusa (Trisdomo-Ucagiz) kentinin arasinda, Teimiusa
Limani'ni olusturan dogal koya girisi saglayan kanalin dogusunda, kuzeydogudan
guneybatiya bir dil seklinde uzanan yaklasik 600 m. genigliginde ve 1200 m.
uzunlugundaki kayalik bir yarimada Gzerine kurulmustur (Lev. 92. 1, 2).

I.0. 4. ylzyil deniz glizergahlarini aktaran Pseudo-Skylaks’ta ve ge¢c dénem
glizergdhini anlatan Stadiasmus Maris Magni’de anilan kent (SMM. 239.), i.0. 1.
ylizyilda Aperlai, Apollonia ve Isinda ile sympoliteia kurmustur®*®. Plinius (Plin.,Nat.
Hist. , V 100.) ve Stephanos Byzantios’un da (Steph. Byz. 580) adindan sz ettigi
kent, Roma Doénemi yol kilavuz anitlarinda Andriake ve Aperlai arasinda
gosterilmektedir**’. 19. yiizyil seyyahlarindan olan Texier ise burayi ziyareti sirasinda
birgok yapinin ayakta oldugundan séz etmektedir®*®. Yine 19. yiizyilda buray ziyaret
eden Beaufort karadan ve denizden gelen tim yollara hakim bir kalesi oldugundan
s6z etmekte, ancak kentin adini anmamaktadir®*® (Lev. 93.1). Bu tarihten sonra
Simena ile ilgili calismalar bolgedeki diger kentlere nazaran daha az sayidadir*™.
Ancak bu calismalarin hicbiri Simena’nin antik limani ve liman yapilarina yonelik
caligsmalar dedgildir.

Kentteki en eski yapilar olarak klasik doneme tarihlenen, kayalik kuzey
yamagctaki Dynast yerlesimi olan ev yapilari gdsteriimektedir. Bunun disinda ayni
tepede Helenistik Donem’e ait sur duvarlarn (Lev. 93.3— 94.1), Roma Dénemi’ne ait
cesitli yapilarin ve Bizans Donemi’ne ait bir Kale yerlesiminin de bulundugu alanin
asagida kiyi bolgesine kadar genisletimis oldugu goriilmektedir®' (Lev. 94.2).
Kentin, liman ve liman mahallesi denilebilecek nitelikteki yapilari, kiyida nispeten
daha duzluk bir alanda yer almaktadir. Bu alan gerek halen su ustindeki yapilardan
gerekse sualtindaki duvar kalintilarindan onceleri anakaraya bitigik bir yarimada

oldugunu gostermektedir. Ancak bolgede yasanan depremlere bagli olarak yasanan

%5 Hild - Hellenkemper 2004, 848.

8 Tiiner 2007, 41 vd.

7 Hild - Hellenkemper 2004, 848.

248 Texier, 58.

% Beaufort 2002, 18.

»0Ruge 1927, 2270; Bean 2001, ; Foss 1994, 1, Balty 1991, 556; Zimmermann 2000, 333; Cevik 2000, 37;
Hild-Hellenkemper 2004, 848.

1 Hild - Hellenkemper 2004, 848.
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tektonik hareketler sonucu®? bu alanin sualtinda kaldi§i ve bir adaya donustiigi
go6rulmektedir (Lev. 94.2).

Bolgenin antik denizciligi kapsaminda degerlendirilen Simena Kenti’'nin limani
ve liman yapilarinin bulundugu bu ada Uzerinde ve adanin kiyi alanlarinda halen
sualtinda birgok yapi bulunmaktadir. Calismamiza konu olan bu yapilar tanimlanarak
islevleri ve genel liman alani icerisindeki konumlari ele alinmaktadir. S6z konusu
yapilar tanimlanirken numaralandirilarak dizin igine alinmig ve her yapinin ismine
kent isminin bas harfi eklenmistir. Buna gore S1 adi verilen ilk yapidan baslayarak
S24 yapisina kadar, alanda toplam 24 yapi tanimlanmistir (Lev. 95).

S1 (medirek) yapisi, adanin glineyine bakan tarafinda karsilikli iki koldan
olusan mendirek yapisidir. Mendiregin her iki kolu da gunimuzde yaklasik iki metre
sualtindadir. Kesme tas bloklarla ingsa edilmis mendiregin bati kolu anakaradan
baglayarak kuzeybati-guneydogu yoninde 30 m. uzanarak doguya dogru yay
biciminde doner ve buradan 10 m. daha devam ederek toplam 40 m. uzunlugunda ve
2 m. eninde bir yapi olarak kargimiza ¢ikar. Bu kolun anakara ile birlegsen baslangic
yeri yogun dolgu altinda olmasindan dolayi bu alandaki detaylar gorulememektedir.
Mendiregin bati kolundan doguya dogru limanin girisini olusturan 21 m.lik agikliktan
sonra mendiregin dogu kolu baslamaktadir. Dogu kolu ise yine kuzeybati-guneydogu
yonunde 15 m. uzanarak batiya dogru yay bigciminde doner ve buradan 8 m. daha
devam ederek toplam 23 m. uzunluga ulasir. Bu kolun genigligi de yine yaklasik 2 m.
kadardir. Ancak mendiregin dogu kolu gorulebildigi kadariyla anakaraya birlesmek
yerine daha dnce yarimada olan ginimuzde ise ada olan anakaranin guney batisini
cevreleyen ve asagida detaylarini verdigimiz S2 yapisi olarak adlandirdigimiz duvar
ile birlesmektedir. Mendiregin her iki kolu da s6z konusu depremler sonucu sualtina
cokmustur ve kollarin Gst boluma sualtinda yaklasik 1.80 m. derinliginde, alt kisimlari
ise yaklagik 5.50 m. derinligindedir. Mendiregin yine her iki kolu da in-situ kalmigtir ve
batin bloklari gunimuze ulagabilmistir. Bu nedenle deniz zemininden itibaren
mendiregin duvar yuksekligi 3.40 m. olarak oOlgulebilmekte ve mendiregi olusturan
2x1x0.5 m dlgulerindeki bloklarin ise birbirini tekrar eder bigimde iki sira enine, iki sira
boyuna dizilerek isodomik bir duvar 6érgu sistemine sahip olugu goérulmektedir.
Acikligi 21 m. olan liman girisinden anakaraya dogru Olguldigunde, limanin boyu 24
m. eni ise 40 m.dir ve liman havzasi yaklasik 960 m?lik bir alandir. Giiniimiizde
limanin i¢ kisminin 2/3’ luk bolumu, anakaradan suruklenen ve kiyi yapilarina ait Ust

yap! elemanlarin olusturdugu depozit malzeme nedeniyle denize dogru bir egim

32 Bkz.: Calismanin “3.3. Jeomorfolojik Yapis1” bolimii.
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olusturacak bigcimde dolmustur. GUnUmuze oldukga saglam ulasan mendirek
uzerinde, antik donemde 6zellikle askeri limanlarda kullanildigi bilinen liman giriginin
zincirlenmesi®®® 254
(Lev. 96).

S2 yapisi, liman mendireginin dogu kolundan baslayarak, mendiregin devami

veya klUgukte olsa bir deniz fenerine”” iligkin iz bulunmamaktadir

niteliginde bir duvar yapisidir. Yapi mendiregin gerisinden 20 m. doguya buradan da
yaklagik 80 m. kuzeye devam etmektedir. Kismen moloz kismen de kesme tas
bloklarla insa edilen duvar yaklagik 0.70 m. enindedir ve liman mendiregine yakin
olan bdlimu 2 m. derinlikte, anakaraya yaklasildikga 1 m. ye kadar dusen bir
derinlikte sualtindadir. Bu duvar yapisi doguya bakan liman yapilarinin dalgalardan
korunmasina ydnelik insa edilmis olmalidir®®®. Bu duvarin sinirladi§i alanin gerisinde
yaklagik 20 m. eninde diz bir alanin bulunmasi ve bu alanda herhangi bir yapi
kalintisina rastlaniimamasi, bu alanin da gerisindeki yapilarin kullandigi bir rihtim
alani olabilecegini dustindurmektedir (Lev. 97).

S3 (sarnig) yapisi, liman mendireginin olusturdugu liman havzasinin kuzey
bélimunde yer alan bir sarni¢ yapisidir. Anakayaya oyularak insa edilen sarni¢
yapisinin agiz ¢api yaklasik 2 m.’dir ve limana en yakin sarni¢ yapisidir. Dogudan
yine anakayaya oyularak yapilan dort basamakla ulasilan sarnicin igi moloz dolu
oldugundan derinligi dlgulememektedir. Yapi muhtemelen limana yanasan gemilere
su saglamak amaci ile insa edilmistir (Lev. 98).

S4 yapisi, birbirine agilan toplam bes odadan olugsmakta ve S3 yapisinin
kuzeyinde yer almaktadir. Yapinin oda bigimli bélimleri tamamen anakayanin
tiraglanmasi ile olusturulmustur ve duvarlari da yine yer yer 1 m. seviyesine kadar
anakayadan olugmaktadir. Yapinin muhtemelen 6rme tasla yapilan ust bolumleri
glnumuze ulasamamistir. Yapi tum bu liman alani i¢cinde ¢ok odali olan tek yapidir
ve yaklasik 11.5x9.5 m. Olgulerindedir. Duvar kalinliklari 0.70 m. olan odalarin
Olguleri, guney bolumdekiler 7x4.3 m. ve 2.7x5 m.dir. Kuzey bdlumdekiler ise
siraslyla 6.3x3.4 m., 3x3 m. ve 2x1.5 m.dir. Yapidan S3 yapisina anakayaya
oyulmus bir kapi acgikhgr ve dort basamakli bir merdivenle ulasilabilmektedir. Yapinin
dogu bdliminde, muhtemelen ge¢ ddoneme ait bazi duzenlemeler ve eklemeler
yapildigi gorulmektedir.  Bunlardan ilki moloz taslarla orulerek yapinin dogu

bolimune eklenmis yaklasik 1 m. eninde ve 6 m. c¢apinda bir apsis, digeri ise

** Blackmann 1973a, 360; 1982, 195.

*** Williams 1976, 15.

%3 Yamaca kurulmus kentin erken déneme ait surlar1 bulunmaktadir ancak limanmn insa edildigi 6nceleri
yarimada, giintimiizde ise adaya doniismiis liman alaninda bu duvar diginda sur niteliginde herhangi bir duvara
rastlanilmamustir.
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kuzeydogu bdliminde yine moloz taslarla érilmis 4x2 m. Olgllerinde bir odadir.
Yapinin liman i¢indeki konumu ve apsisin tam eksende olmamakla birlikte doguya
bakiyor olmasi, bolgedeki benzerlerinden yola ¢ikilarak ge¢ donemde liman igine
inga edilen bir kilise yapisi olabilecegini dustundirmektedir (Lev. 99).

S5 (sarnig) yapisi, liman alaninin kuzeyinde ve neredeyse tam orta aksinda
yer alan bir sarni¢ yapisidir. 4.5x6 m. Olgulerindeki sarnicin kuzey duvarinin tamami
anakayadan ve bati duvari anakaya ve moloz tas duvardan, diger iki duvari ise
yaklagsik 3 m. yiksekliginde moloz tas duvardan olusmaktadir. i¢ kismi sivall olan
yapinin guney duvarinin bir boluma disinda tim duvarlari ayaktadir ve ¢atinin tonoz
cati Ortlisii ile kapandigr anlasiimaktadir. Yaklasik 81m?® su hacminin oldugu anlasilan
sarnicin bu alanda yer alan diger sarniglara oranla daha buylk olusu ve limanin
gerisinde merkezi bir yerde olmasi, limanin ana sarnici oldugunu gostermektedir
(Lev. 100).

S$6 yapisi, liman alani igcinde yer alan dikdértgen biciminde bir oda yapisidir.
Yapi S4 yapisinin yaklagik 12 m. dogusunda yer almaktadir. Tamamen anakayanin
tiraglanmasi ile olusturulan yapinin kuzey ve dogu duvari disinda kalan bdélimleri
yaklasik 1 m. sualtindadir. Goérulebildigi kadariyla 12x6.5 m. olgulerindeki yapinin
duvar kalinhgr 0.80 m.dir. Yapinin girisi dogu bolimden 0.80 m. genigligindeki bir
kapi acikhgindan ve dort basamaktan olusan bir duzenleme ile saglanmaktadir. Yapi
dogu-bati yonunde uzanmaktadir ve alandaki diger yapilar gibi zemini ve yapiyi
sinirlayan yan duvarlari anakayanin egimine bagl olarak degisik yuksekliklerde
anakayadan olugsmaktadir. Belirli bir seviyeye kadar anakaya olan duvarlarin Ust
bolumleri civardaki diger yapilardan anlasildigi kadariyla moloz taslarla oruimuagtur
ancak bu duvarlar ginimuze ulasamamistir. Liman alanina sifir konumda olan bu
yapinin girisinin limana aciimak yerine S2 yapisi olarak adlandirdigimiz duvar
yapisinin gerisindeki diz alana agiliyor olmasi bu yapinin ve bu yapi ile ayni aksta
yer alan diger yapilarin trafiginin dogu alana ydnlendirilmis oldugunu gostermektedir
(Lev. 101).

S7 yapisi, S6 yapisinin kuzeyinde yer alan ve 7x3 m. oOlgulerinde bir oda
yapisidir. Anakayaya oyularak inga edilen yapinin kuzey ve guney duvari yaklasik 2
m. yuksekliginde masif, mur¢c ve tarak izleri halen gorulebilen anakayadan
olusmaktadir. Bati duvari ise 0.70 m. seviyesine kadar anakaya olan duvari, ayni
zamanda yapinin giriginin de bulundugu duzlestiriimis platformun parcasidir. Bati
yonunden girilen yapinin, girisindeki anakaya platformdan 3 basamakla yapinin igine

inilmektedir. Dogu duvarinin tamami tahrip olmus yapinin zemininde V bigiminde bir
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kaya catlagi bulunmaktadir ve olasilikla yapinin kullanildigi dénemde bu alan
doldurularak duzlestiriimis olmalidir. Yapinin kuzey duvarinin ust kisminda dort adet
ahsap hatil yuvasi net olarak gorulebilmektedir ve bu hatillar yapinin ¢ati ortisu ya
da kinci kat zeminini taglyan bir tavan oldugunu gostermektedir (Lev. 102).

S8 yapisi, anakayanin tiraslanmasi ile olusturulmus ve S7 yapisinin
kuzeyinde, bir Ust kotta yer alan oda yapisidir. Yapi temel seviyesinde korunmusgtur
ve 5x3.5 m. Olgulerindedir. Yapiya giris, dogu-bati yoninde dort basamakli bir
merdiven ile saglanmakta ve yapinin 1 m. genisligindeki kapi agikligi kuzeye
bakmaktadir. Nispeten ylksekg¢e bir alana konumlanan yapi bir takim merdiven
dizenlemesi ile liman alanina yonlendirilmis bir trafige sahiptir (Lev. 103).

S9 yapisi, yine anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmus ve S8 yapisinin
dogusunda yer alan bir oda yapisidir. Yapl S8 yapisinin bir alt kotundadir ve bati
duvari S8 yapisinin dodu bolimundeki kaya kutlesidir. Yapinin zemininde oldukga
fazla kaya catlagi bulunmaktadir ve diger duvarlari glinimize ulasamamistir.
Yapinin girisine ait bir iz gorulememektedir ancak, yapin konumu ve alanin genel
dizenlemesine bakildiginda dogu boliminde yer alan duz alandan giris yapildigdi
anlasiimaktadir (Lev. 104).

S$10 yapisi, S9 yapisinin bir alt kotunda ve kuzeyinde yer almaktadir.
Anakayanin tiraglanmasi ile olusturulan yapinin guneybati kosesi ¢atl seviyesine
kadar ayaktadir ve ust yapisi S8 yapisinin zemin seviyesindedir. 9x6.5 m.
Olcllerindeki oda yapisinin dogu duvarinin bir bolimu su Uzerinde goérilmektedir
ancak yapinin zemini ve girisi tamamen sualtindadir. Yapinin zemini S6 yapisi ile
ayni kottadir ve alandaki oda mekéanlar arasinda zemin kotu en dusuk yapilardir. S10
yapisi da yine S2 yapisi olarak adlandirilan duvar yapisinin gerisindeki duz alana
acllan giris bolumu ile mekana giris c¢ikis trafiginin dogu bdolimden saglandigi
anlasiimaktadir (Lev. 105).

S$11 yapisi, S8 yapisinin kuzeyinde ve S10 yapisinin batisinda yer alir. Yapi
4.5x4.7 m. Olgulerinde kareye yakin bir oda yapisidir. Yapinin orta bolimunde yapiyi
ortadan ikiye ayiran ve S10 yapisina kadar ulasan bir kaya g¢atlagi bulunmaktadir.
Yapinin duvarlari oldukga tahrip olmustur ve yapinin girisi ve zeminin koseleri
disinda yapiya iligkin veri elde edilememektedir. Nispeten kuguk bir yap! olan ve
anakayanin tiraglanmasi  ile  olusturulan S11  yapisinin  kuzey duvari
duzlestiriimemigtir. Ancak yapinin girisini saglayan kuzeybati bolimde 1 m. enindeki
kapi acgikhginin oldugu bdélimde, kuzey duvari Uzerinde murg¢ izlerinin de halen

gOrulebildigi bir duzlestirme c¢alismasinin bagladigi ama bitiriimedigi gorulmektedir.

93



Yapiya girisi saglayan kapi agikhiginin éntinde bulunan iki basamakli bir merdivenle
yapiya cikildigi ve yapinin girisinin liman alanina yonlendirildigi anlasiimaktadir (Lev.
106).

S12 yapisi, S10 ve S11 yapisinin kuzeyinde bulunan yapi anakayanin
tiraglanmasi ile olusturulmustur. Yapi 12x11 m. dlgulerindedir ve S10 yapisindan bir
ust kotta yer almaktadir. Yapinin kuzey ve bati duvarinin tamami, guney duvarinin
ise bir bolumd 3 m. seviyesine kadar ayaktadir. Ancak yapinin dogu duvari ve
guneydogu kosesi ginimuze ulasamamistir. Yapinin kuzey duvarinin saglam kalan
bati ucunda 0.20x0.30 m. Olgllerinde dort adet hatil yuvasi bulunmaktadir, bu
hatillarin Ust seviyesinin hizasinda bati duvari Uzerinde ise 1 m. eninde anakayanin
tiraglanmasi ile olusturulmusg bir platform gorulmektedir. Tum bu veriler yapinin iki
kath bir yapi oldugunu, hatil deliklerinin S12 yapisinin g¢atisini tasimaya yonelik
olmadigini, ikinci katin zeminini tagiyan ahsap hatillarin yuvasi oldugunu,
dizlestiriimis 1 m.lik platformunda ikinci kat zemininin bir parcasi oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla yapinin ikinci katinin birinci katindan 1 m. daha uzun
oldugu anlasiimaktadir. Yapiya ait bir giris acikligina rastlaniimamigtir ancak dogu
bélimde bulunan dizlestiriimis alandan yapiya ulasildigi disundlmektedir. S12
yapisi liman alani olarak duzenlenmis tum bu alanin hem en buyuk yapisi olmasi
hem de ikinci kata iligkin kesin veriler barindirmasi ile diger yapilardan ayriimaktadir
(Lev. 107).

S$13 yapisi, S12 yapisinin 6 m. batisinda, S5 yapisinin ise 8 m. kuzeyinde yer
almaktadir. Anakayanin tiraglanmasi ile olusturulan yapi, liman alani igerisinde en
yuksek kotta, hakim bir noktada insa edilmigtir. Yapi 7.5x5 m. oOlg¢ulerindedir ve dogu
yonunde 1 m. agikliga sahip bir girisi bulunmaktadir. Yapinin girisinde ise 3x2.5 m.
Olcllerinde, 6n oda ya da giris holU olabilecek bir mekan bulunmaktadir. Yapi genel
olarak dogu-bati ydéninde uzanmakta ancak liman alanindan bu yapiya kuzey-guney
yonunde insa edilmis bir merdiven yapisi ile ulasiimaktadir. Merdiven yapisinin insa
edildigi alan anakaya c¢atlagi Uzerinde oldugundan merdiven basamaklarinin bir
bolimU saglam bir boluminin ise anakayadaki kismi saglam kalmig, orulerek
yapildigi anlagilan diger basamaklar gunumuize ulasamamistir. Yapinin konumu
geredi limanin trafigi ya da liman igletmesine yodnelik bir resmi konut olabilecegini
dugundurmektedir (Lev. 108).

S$14 yapisi, S12 yapisinin kuzeyinde ve ust kotta yer almaktadir. Yapi temel
seviyesine kadar anakayanin tiraglanmasi ile inga edilmis ve sadece bu seviyeye

kadar korunmustur. 5.2x3.6 m. dlgulerindeki yapi1 yuksekge bir konuma insa edilmistir
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ve 1 m. enindeki kapi acikhgi gliney duvarindadir. Her ne kadar yapinin girisi giney
yonde olsa da bu alandaki kaya ¢atlagi Uzerinde gorulen ve yapiya ulagimi saglayan
merdiven izlerinin dogu-bati yonunde olmasi, yapiya ulagsimin yine S2 yapisi olarak
adlandirdigimiz duvar yapisinin gerisindeki duz alandan saglandigini ortaya
koymaktadir. Yapi liman alani olarak dizenlenmis bu kayalik alanin kuzeyindeki
tespit edebildigimiz son ada yapisidir (Lev. 109).

S15, S16, S17, S18 ve S19 (palamar baglama babalari) olarak adlandirilan
dizenlemeler, gunumuz kiyi hattinda yer alan bes adet palamar baglama

babasidir?®

. Tamami anakayanin tiraglanmasi ile olusturulmustur. S14 yapinin
dogusunda bulunan ve S15 adi verilen ilk palamar baglama babasi en guneyde
olanidir ve yarim daire bigimindedir. Olguileri 0.60x0.50x0.40 m. olan baglama babasi
gunumuz kiyi gizgisi Uzerinde ve kismen sualtindadir.

S16 adi verilen ikinci palamar babasi S15 palamar babasinin 3.5 m.
kuzeybatisindadir. S14 yapisinin kuzey duvari ve devamindaki anakayanin
tiraglanmasi ile giinimiiz kiyi hattindan 1 m. yiikseklikte, yaklasik 90°lik bir kdse
olusturulmustur. S16 palamar baglama babasi da bu kose icinde bulunmaktadir ve
S15 baglama babasina nazaran daha doértgen bir yapidadir. Bati bolumi
yuvarlatiimig olmasina karsin dogu bolumu daha koseli olan baglama babasi
0.60x0.60x1 m. Olculerindedir. Yapinin dogu bolumutnde denize dogru egim verilerek
olusturulan platformda bir gukur acilmigtir. Bu gukur muhtemelen palamar ipinin
babaya baglandiktan sonra geriye kalan fazla ipin konulmasina yonelik olmalidir.

S17 adi verilen Gglncl palamar babasi S16 babasindan 7.3 m. kuzeybatidadir
ve yine kose denilebilecek bir duzenlemenin igindedir. Yapi 0.70x60.0x1.2 m.
Olcllerindedir ve S16 baglama babasinda oldugu gibi bati bolumua yuvarlatiimisg,
denize bakan dogu bolumu ise nispeten kdseli bir yapidadir. S17 adi verilen baglama
babasinin bulundugu alanda diger babalarin bulundugu alanlar gibi anakayanin
tiraslanmasi ile denize dogru egimli bir alan s6z konusudur.

S18 adi verilen ve S17 baglama babasinin 5.1 m. kuzeydogusunda bulunan
baglama babasi ise S15 baglama babasina benzer nitelikte yarim daire bigimlidir.
GUnumuz kiyi ¢gizgisinde bulunmaktadir ve bir bolimu sualtinda bulunan baglama

babasinin olguleri 0.50x0.40x0.40 m. dir. S6z konusu baglama babasinin da

236 Genel terminolojide Moorig Stone (halka bigimli baglama yeri) ve Bollard (iskele babasi bi¢iminde baglama
yeri) denen ve gemilerin iskeleye yanastiktan sonra iplerini bagladiklari tas yada metal diizenlemelerden halka
yada delik bi¢iminde olanlara “palamar baglama halkas1”, monolit bigimde mantar yada siitun bigiminde olanlara
ise “palamar baglama babas1” denilmektedir: Testaguzza 1964, 173; Blackmann1973a, 355; 1982, 203; Williams
1976, 73; Theodoulou 2007, 253.
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bulundugu alan denize dogru egimli bir bigcimde tiraslanmigs anakayadan
olugsmaktadir.

Bu alanda gorulebilen son baglama babasi S19 adi verilen yuvarlak bigimli
baglama babasidir. S18 adi verilen baglama babasinin 7.2 m. kuzeydogusunda yer
almaktadir ve oldukga tahrip olmus durumdadir (Lev. 110).

S20 ve S21 (gemi barinagi) yapisi adi verilen yapilar, limanin ingsa edildigi
gunuimuzde ada durumunda olan alanin kuzeydogusunda yer alan palamar
babalarinin 6nundeki duzlik alanda ve yaklasik 1 m. sualtinda bulunmaktadirlar.
Sualtinda gorulebilen olguleri 15 m., 11.3 m. ve 5 m. boyunda ve 1 m. eninde olan,
birbirine paralel U¢ duvarin olugturdugu yapilarin dogu bolumleri dolgu altindadir ve
temel seviyesinde olan duvarlarin ne kadar daha devam ettigi gorilememektedir.
Birbirine paralel uzanan duvarlarin arasindaki bosluklar kiyi hattinda yer alan S18 ve
S19 adi verilen palamar baglama babalarini karsilar niteliktedir.  GlUnUmuzde
sualtinda bulunan bu duvarlarin bulundugu alan yogun dolgu altindadir ve gerek
duvarlarin tam uzunlugu gerekse baska duvar olup olmadigi gorulememektedir.
Ancak ne var ki S2 yapisi adi verilen dogu bolimdeki duvar yapisinin S15 baglama
babasi hizasinda sona ermesi, mevcut duvarlarin aralarindaki S19 ve S21 ad1 verilen
bosluklarin kiyidaki S18 ve S19 baglama babalarinin aksinda yer almasi, S15, S16
ve S17 baglama babalarinin da aksinda benzer duvarlarin olmasi gerektigi kanisini
dogurmaktadir (Lev. 111).

S22 ve S23 (sarnig) yapilari, anakayanin oyulmasi ile inga edilmis sarni¢
yapilaridir. S13 yapisi ile ayni kotta ve S13 yapisinin 6 m. guneybatisinda S23
sarnicl, yine S13 yapisinin 14 m. guneybatisinda ise S22 adi verilen sarni¢
bulunmaktadir. icleri moloz ve depozit dolu olan sarniglarin  derinlikleri
Olcilememektedir ancak agdiz c¢aplari yaklagsik 1.2 m. olarak Olgulmuastir. Liman
alaninda S23, S22, S5 ve S3 adi verilen dort adet sarni¢ yapisinin birbirine yakin
olusu ve nispeten bir alanda toplanmis olmasi dikkat ¢ekici bir unsurdur. Yakinlarda
baska bir su kaynaginin olmamasi olasilikla bu sarniglardan saglanan suyun dagitimi
konusunda bir denetleme mekanizmasinin varligina igaret ettigi dustunilmektedir
(Lev. 95.1).

S24 (lahit), Roma dénemine ait Likya Tipi semerdamli bir lahittir. Lahit
gunumuzde anakara ile Simena’nin liman alani olarak kullanilan adanin arasinda alt
boluma 0.50 m. derinlikte denizin iginde yer almaktadir. Bélgenin yasadigi deprem ve
tektonik hareketler dncesinde liman alaninin bulundugu adanin anakara ile birleserek

aslinda bir yarimada oldugunu gdsteren diger bir kanit niteligindedir (Lev. 112. 1,2).
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4.3.1. Bolum Degerlendirmesi

Simena kentinin liman alaninda kismen ya da tamamen sualtinda 10 adet oda
mekan, 4 adet sarnig, 5 adet palamar baglama babasi, 3 adet gemi barinagi duvari,
1 adet rihtim ve karsilikh iki koldan olugan 1 adet mendirek yapisi tespit edilmigtir.

Tamami anakaya temelli oda mekanlarin bir tanesi ¢ok odali [S4] ve bir tanesi
de [S12] iki kathdir. Bunun diginda kalan diger mekénlarin tamami tek odal ve
limana yakin olmak adina bu alandaki sinirli kayallk alan en iyi bicimde
degerlendirilerek yan yana insa edilmiglerdir. Ancak yapilarin bazilarinin girigi liman
havzasini olusturan mendiregin gerisindeki alana yénlendiriimigken [S4, S7, S8, S11,
S13] bazilar ise doguya yani rihtim alanina yonlendirilmistir [S6, S9, S10, A12,
S14]. Alanda bulunan sarniglarin tamami mendiregin gerisinde bulunmaktadir ve t¢
tanesi anakayadan oyulmus [S3, S22, S23], bir tanesi ise duvarlari moloz taslarla
Orulmus dikdortgen planhdir ve besik tonoz cati sistemine sahiptir [S5]. Alandaki
yapilarin her birinin ayri girisi olmasi ve tek odali olmalari, bunlarin liman alanlarinda
gorulen islik, dukkan, depo, ofis ya da liman igletmesinde kullanilan yapilardan
olduklarina isaret etmektedir®’.

Kiyidan baslayan ve yay bigimli iki koldan olusan mendirek yapisi [S1]
yaklasik 960 m?lik bir su havzasina sahip, nispeten kiiciik capli bir liman alani

olusturmaktadir. Kesme tas bloklar ile isodomik yapida®*®

inga edilen mendireklerin
olusturdugu liman alaninin girisi guneybatiya bakmaktadir. Limanin giriginin baktigi
bu yon, aslinda bdlgede hakim olan dalga yonu ve bati rlzgarlarina maruz
kalinabilecek bir durumda gibi géziikse de, girisin tam karsisinda 70 m. mesafede
Papaz Adasi adi verilen bir ada bulunmakta ve agiktan gelen dalgalarin limanin
girisine vurmasini engellemektedir. Bu iyi planlanmis liman muahendisliginin bir
ornedini de her ne kadar sonradan yapay insa edilmis olsa da Roma’nin devasa
limanlarindan olan Portus Limanr'nda da ayni amaca yéneliktir™®®. Mendiregin her iki
kolu da in-situ kalmigtir ve butln bloklari ginimuze ulagabilmigtir. Bu nedenle deniz
zemininden itibaren mendiredin duvar yuksekligi 3.40 m. olarak Olculebilmektedir.
Mendiregin her iki kolu da sualtindadir ve kiyidan agiga gidildikce mendiregin
derinligi yaklagik 1.80 m."den 2 m.’ye dogru artmaktadir. Yukarida s6zunu ettigimiz

bdlgenin iklimi ve cografi sartlari g6z 6nunde bulunduruldugunda, bu alanda su

7 Liman alanlarinda bulunan yapilar i¢in Bkz.: Calismanin “2.3. Limanlarmn Béliimleri ve Tipoloji Sorunlari”
bolimii.

%% Blackmann 1982a, 197. “Kesme tastan yapildig: bilinen ilk mendirek Polycrates tarafindan yaklasik 1.0. 530
yilinda Samos’da inga ettirilmistir.”

% Blackmann 1982a, 198.
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seviyesinden yaklasik 1- 1.5 m. yukseklikteki bir mendirek, liman havzasinda
korunakl bir alan olusturmaya yeterli goérilmektedir. O halde halen 2 m. sualtinda
bulunan ve 3.40 m. yuksekligindeki mendiregin insa edildigi donemde, liman
havzasinin en az 2 m. derinliginde oldugu ve bu derinligin, gemilerin sorunsuzca
limana giris ¢ikis yapmalarina olanak sagladigi hesaplanmaktadir®®.

Simena liman alaninin dodu boéliminde bulunan deniz seviyesindeki
anakayadan olusturulan bes adet palamar baglama babasi®' [S15, S16, S17, S18,
S19 ] ve bunlarin 6nundeki birbirine paralel duvar yapilari [S20, S21], benzer
orneklerine bakildiginda®®? burada bir gemi barinagi olduguna isaret etmektedir®®
(Lev. 110,111). Bilindigi Uzere Simena Limani da dahil olmak Uzere tum bu bdlge
deprem sonucu yaklasik 2 m. sualtinda kalmistir. Dolayisiyla bugin kiy1 hattinda
bulunan palamar baglama babalari ve Oonlerindeki anakayadan olugan egimli
rampalar deprem oncesinde bulunduklari kottan yaklasik 2 m. ila 3 m. daha Ust bir
kotta olmaliydilar. Tum bu veriler ve alandaki duzenlemeler bu alanin, gemilerin
bakim igin cekildikleri gemi barinaklarina ait oldugunu gdstermektedir. Arkeolojik
veriler Pire Limani, Oeniandae Limani, Cyrenaica Limani, Ostia Limani gibi birgok
antik ¢cag limaninda benzer diizenlemelerin oldugunu ortaya koymaktadir®®*. Alandaki
mevcut veriler ve benzer diger arkeolojik verilere dayanarak, gunumuzde her ne
kadar ele gegmemis olsa da bu alanda yer alan diger palamar baglama babalarinin
aksinda ve mevcut duvarlara paralel en az u¢ duvarin daha limanin kullanildigi
dénemde var olmasi ¢ok guglu bir intimaldir. Dolayisiyla bu alanda toplam bes adet
gemi barinaginin oldugu soylenebilmektedir. Bu yapilarin gemi barinagi oldugunun
diger delillerinden biri Vitr.De-arc.'un gemi barinaklarinin gunes almamalari igin
kuzeye bakmalari gerektigi (Vitr.De-arc. X.12.) onerisine yoOnelik olarak topografik
zorunluluk nedeniyle tam kuzeye bakmasa da, kuzeydoduya bakiyor olmasidir. Bu
alandaki palamar baglama babalarinin dizilimine bakildiginda koridor bigimindeki

duvarlari arasina denk geldigi gorulmekte ve kullanimi ise buradaki gemilerin

2% Oleson 2004, 221.

261 Calismanz sirasinda yararlandigimiz kaynaklar i¢inde, bu tipte palamar baglama babalarmin benzerine
sadece, Giresun Ili ve Giresun Adas1 2009 Arkeolojik Arastirmalari sirasinda tespit edilmis olan, Giresun-
Ares/Khalkeritis Adasi’nin giineyinde bulunan yanasma rihtiminda rastlanmaktadir.: Doksanalt1 2011.

2 Schaw 1972, 92; Blackmann 1982a, 206; 1996, 113; 2003a, 82; 2006, 193. , Fig.3.

9 Blackmann 1982a, 204.: “Antik caglarda ticari gemilerin devamli olarak suda kaldiklar1 goriiliir. Askeri
gemiler ise kesinlikle kullanilmadiklar1 zaman, kizaklarda karaya cikarilmis olmali. Karsilasilan baslica sorun
olan ciiriime ve “teredo navalis” gibi tahta yiyen boceklerin tahribatiydi. M.O 4. yiizyil éncesinde bazi ticari
gemilerin govdeleri kursun kaplamayla korunurdu. Savas gemileri eger kursunla kaplansalardi inanilmaz
derecede yavas olurlardi. Bu yiizden zift ve bazen (parafin cilasiyla) balmumuyla kaplanirdi. Bu gemiler
ozellikle kis mevsiminde uzun bir siire kullanilmayabilirdi ve acil bir durumda kolaylikla kullanilabilir olmalar:
kosuluyla miimkiin oldugunca su disinda kullanilmalar1 gerekirdi. Bu nedenle 6zel bir tiir kapali kizak yolu veya
‘gemi barnagr’ gelistirildi.”

*%* Schaw 1972, 92; Blackmann 1982a, 206; 1996, 113; 2003a, 82; 2006, 193. Res. 3.
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sabitlenmesine yonelik oldugu saptanmaktadir. Oyle ki zemini rampali olan
barinaklara gemiler makarali vinglerle c¢ekilmekte ve geriye kaymamalari igin

sabitlenmeleri gerekmektedir?®®.

Alanda ¢ duvar ve bes palamar baglama babasi
bulunmaktadir. S18 ve S19 palamar baglama babasi bu duvarlarin olusturdugu gemi
barinaginin ortasina denk gelmekte oldugundan diger palamar baglama babalarinin
da benzer bir durumu olmalidir. Her ne kadar bugun yogun dolgu ve tahribattan bu
duvarlar gorulemese de ileride bu alanda yapilabilecek bir kazi ile bulunmasi oldukga
muhtemeldir. Gerek eldeki duvarlarin aralarindaki 6 metrelik koridor benzeri aciklik®®
ve duvar érgiisinin®®’, kazisi yapilmis diger gemi barinaklari ile benzer olmasi,
gerekse de benzer kuguk limanlarda yaklagik 6 adet gemi barinagina rastlanmasi bu

268 Simena’'daki bu barinaklarin benzeri olan bati

savimizi desteklemektedir
Yunanistan’da bulunan Oiniadai Liman'ni en erken 1.0. 3. ylzyla
tarihlenmektedir®®®.

Benzer orneklerini ortaya koydugumuz gemi barinaklari denize dogru belli bir
aclyla egim yapmakta ve 30 ila 45 metre arasinda degisen uzunluklari ile egimleri
arasinda 1/10 orani hesaplanmaktadir?”®. Bu hesaplama ile Simena’da en az bes
gemi barindirdigini ileri strdigimuz denize dogru egimli olmasi gereken bu gemi
barinaklarinin uzunluklari ve rampanin sonunda yer alan palamar baglama
babalarinin insa edildigi donemde, su seviyesinden ne kadar yuksekte oldugu sorusu
gundeme gelmektedir. Yukarida sozunu ettigimiz yaklasik 2 m. kadar sualtinda
bulunan mendiredin Ust bolumu, orijinal hali ile 1-1.5 m. su Ustinde olmasi
gerektiginden, gunumuz kiyi ¢izgisi de hali hazir durumundan yaklasik 3 m. daha
yukarida olmasi gerekmektedir. Bu durumda halen kiyi hattinda yer alan palamar
baglama babalarininda insa edildigi donemde su seviyesinden yaklasik 3 m.
yuksekte oldugu ve 1/10 orani ile gemi barinaklarinin da 30 m. civarinda oldugu
sodylenebilmektedir (Gemi barinaklarinin temsili gértntusu igin bkz. s. 99, Sekil 1, 2,
3, 4). Bu tipteki gemi barinaklarinin pahali ve kétl hava sartlarina disik mukavemetli

askeri gemilere ev sahipligi yaptigi neredeyse kuskusuzdur. Zaten ticaret gemilerinin

265 Blackmann 1982a, 206. (Ornekleri Rhodos ve Aegina askeri limanlarinda bulunmaktadur. )

266 Knoblauch 1972, 50 vd. (Aegina limaminda gemi barmaklarmm genislikleri 5.75 m. dlgiilmiistiir.);
Blackmann 1996, 113. (Zea limaninda “Pasa Limani” gemi barmaklarinin genislikleri 6 m. Olciilmiistiir.);
Blackmann 2003a, 84. (Oiniadai limaninda gemi barinaklarinin geniglikleri net 6 m. 6l¢iilmiistiir.)

267 Blackmann 2006, 193.

268 Knoblauch 1972, 50 vd.; Blackmann 2003a, 82, 84. (Aegina, Kition, Oiniadai limanlarr)

29 Blackmann 2003a, 84.

270 Blackmann 1990, 40.
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kisa ve genis gdvdeleri bu barinaklara sigmayacagi gibi, tahtalarinin aralarinin

aciimamasi igin yaz kis 1slak kalmalari da gerekmektedir®”".

N

Sekil 1. Pireus gemi barmagi cephe
goriiniimii. (Shaw 1972, 92.)

Sekil 2. Pireus gemi barina

kE:a_B.D

Z

UL

Sekil 3. Pireus gemi barinag iistten goriiniim.
(Blackmann 2008,659)

Sekil 4. Korakesion gemi barinagi iicboyutlu gériiniim.
(Daggiilii 2009,15.)

2" Blackmann 1999, 69.
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4.4. Teimiusa Limani

Kent, Kekova Adasrnin 1.5 km. kuzeyinde bulunan inceyar Yarimadasi ve
Gunumuz Kale Mahallesi’'nin yer aldigi birbirine dil bigiminde uzanan karsilikh iki
yarimadanin ve girisinde tas ocagi olarak kullanildigi anlasilan irili ufakli gok sayida
adanin bulundugu koyda yer almaktadir. Bu iki yarimada ile kuzeyindeki anakara
arasinda antik Teimiusa kentinin liman alani da olan yine bir dogal koy bulunmaktadir
(Lev. 113. 1,2). Girisi iki yarimadanin arasindan saglanan dogal koy 0.5 km. eninde 3
km. uzunlugunda dogu-bati uzantilidir (Lev. 116. 1,2). Daglarla cevrili Kekova
Bolgesi'ne kara ulagimi sadece bu alanda bulunan Ugagiz (Teimiusa) kasabasi ile
sinirhdir. Kentin adi I.0. 4. yiizyil deniz giizergahlarini aktaran Pseudo-Skylaks'ta ve
gec dénem glizergahlarini bildiren Stadiasmus Maris Magni’de de gecmektedir?’*

Kent son derece korunakli dogal bir koyda ve ginimizde Ugagiz olarak
anillan kiy1 kasabasinda yer almaktadir. Kekova Bodlgesi iginde karayolu ile
ulasilabilen ve gerisindeki verimli araziden yararlanabilen tek kenttir. Ote yandan
Kyaneai ve Tyberissos kentlerinin de limani konumunda olan Teimiusa®’3, i.0. 7.-6.
yuzyildan baslayarak Geg¢ Bizans Cagr'na kadar gerek hinterlandindaki kentler
gerekse Kekova Bodlgesi i¢cin dnemli bir konuma sahip olmustur. Kentte bulunan
yazith mezarlarda degisik Ulke-sehirlerden denizci ve tlccar isimlerinin yer almasi
(Aperlai, Telmessos, Kandyba, Selge, Nikomedia, Askalon, Puteoli ve Caesarea

Maritima gibi yabanci kent yada (ilkelerin vatandaslari oldugu belgelenmistir)*™* v

e
ithal seramiklerin bulunmasi®’®, erken dénemlerden itibaren kentin deniz ticareti
acisindan énemini belgeler niteliktedir. Likya'da i.0. 1. yiizyilda kuruldugu tahmin
edilen Sympoliteia’lardan®’® biri olan Tyberissos — Teimiusa sympoliteiasi®’’,
baslarda i¢c kesimlerdeki Kyaneai kentinin limani konumundaki bu kentin®’®, deniz
ticareti ile gelistigi ve Ozellikle Helenistik Donem’le birlikte, politik merkezlerin sahile

tasindiginin énemli bir delilidir.

*” Tiiner 2007, 52.

13 Kolb-Kupke 1992, 45.

7 Zimmermann 2000, 338; Hild-Hellenkemper 2004, 895.

25 Zimmermann 2000, 335.

276 «Antik¢ag’in siyasi kelime terminolojisindeki sympoliteia terimi, en basit ifadeyle birden fazla kentin gesitli
nedenlerden dolay1 bir araya gelerek olusturduklar siyasi birlige verilen addir. Kiigiik bir kentin ancak diger bir
kentin himayesi altina girerek varligini devam ettirebilmesi, bu nedenlerin basinda gelmektedir. Lykia Birligi’ne
kabul edilebilmeleri, ancak bir sympoliteia altinda birlesmeleri ile miimkiin olabilmistir. Bunlarin sympoliteia’lar
sayesinde birlesmeleri kent sinirlarint genisletince, biiyliyen kent territorium’uyla birlikte askerlik, ulastirma,
iletisim ve yonetim teknikleri de gelisiyor ve bdylelikle Lykia Birligi’ne katilmaya hak kazaniyorlardi.” : Tiiner
2007, 38 vd.

*77 Zimmermann 2000, 333 vd.; Tiiner 2007, 41 vd.

78 Kolb-Kupke 1992, 45.
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Kentte bulunan mezar yazitlarindan onbir tanesinde Kome Teimiuse adinin
gecmesi kentin adini belgeler niteliktedir. Roma Ddnemi’ne ait bir yazitta Kyaneai'in
vatandaslari ve memurlarinin Teimiusa’da gérev yaptiklari da belgelenmistir®®. I.S.
6. yuzyllda kent Tristomon ismi ile Andriake Limanrnin yaninda Hos. Nikolaos’un
limani olarak adlandirilir. Ge¢ dénem Grek portulanlarinda kentin adi iyi su isareti ile
Tristome olarak gecer ve 20. yiizyil baslarina kadar Tristomo olarak taninir®®. Piri
Reis (1521) haritalarinda da bu alanin bir liman ve demirleme alani oldugu
gosterilmistir (Lev. 4.1,2). 18. yuzyilda bodlgeyi ziyaret eden Beaufort buradan
Trisdomo Limani (Ucagiz) olarak sdz etmektedir®'. 20. yiizyilda kentin adi
Kiepert?®?, Ruge®®® gibi arastirmacilarin eserlerinde gegmekte ve 20. vyiizyilin
ortalarinda burayi ziyaret eden G. Bean kentteki Likce ve Yunanca yazitl
mezarlardan ve kiyida anakayadan kesilmis kiiciik bir iskeleden s6z etmektedir?®*.
Kentte son yillarda arastirmalarda bulunan M. Zimmerman, kentin planini gikararak
bircok yapinin lokalizasyonunu yapmis ve kentin c¢evre kentlerle iligkisini ortaya
koyan galismalarini yayimlamistir?®®.

Klasik Cag’da muhtemelen guvenlik nedeniyle kayallk yamaca kurulan
savunma kalesi ve cevresindeki konutlardan olusan kent?®® (Lev. 114.1,2), sonraki
dénemlerde deniz ticaretinin gelismesine bagli olarak nifusun artmasi ve baska
yerlesimlerden gelen Uretici ve tuccarlarin merkeze yakin olmak istemeleri nedeniyle,
ayni yamagta merkezden disarilya dogru plansiz bir yerlesimin kurulmasina neden
olmustur (Lev. 115). Bu nedenle bagslarda askeri amacla olusturulan sonralari ise
ticari bir limana doénisen®®” kent limaninda dizenli bir liman organizasyonu
gorulmemektedir. Bunlara ek olarak kentin kiyr bolumunun yukarida s6zi gecgen
depremler sonucu da sualtinda kalmasi (Lev. 120,1,2), kentin rihtim duvarlarinin
bulundugu dusunutlen dere vyatadinin denize agilan agzinin, yakin zamanda
doldurularak otopark yapilmasi ve bu alana insa edilen kuguk iskelelerin yarattigi
dolgu nedeniyle kent limanina iligkin veriler son derece kisithdir (Lev. 118.1,2). Oyle

ki gunumuz kiyi hattinda bir kismi ayakta kalmig bazi yapilarin kapi sovelerinin Ust

7 Marksteiner 1997, 82; Hild-Hellenkemper 2004, 895.

%0 Hild-Hellenkemper 2004, 896.

21 Beaufort 2002, 22.

282 Kiepert 1908, Land Katre.

% Ruge 1927, 2270.

284 Bean 2001, 120.

285 Zimmermann 1992, 201; 2000, 333; 2003, 265; 2006, 199.
286 Zimmermann 2003, 278.

27 zimmermann 2003, 281.
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bdlimunin bir metre kadari ve lentosu su Uzerinde gorilebilmekte ve ne denli yogun
bir dolgu oldugu anlasilabilmektedir (Lev. 117.1).

Kiyr hatti sualtinda kalmis olan kentin deniz kenarindaki erken doneme ait
duvarlar, anakayanin tiraslanmasi ile olusturulan platform ve mekanlar olasilikla
sualtinda kalmis olan kiyi yapilarina iligkin dizenlemelerdir (Lev. 117.2). Ancak ne
var ki sualtinda bu alandaki yogun dolgu (hem zamanla yamactan gelen depozit
malzeme hem de liman alaninin bir bolumunin gunumuzde otopark amagli yapilan
dolgu) ve bulanik su limanin organizasyonunun anlagiimasina muisaade
etmemektedir (Lev. 121.1). Bu alanda yapilacak bir sualti kazisi ile kugkusuz tim bu

duzenlemeye iligkin sorular agikliga kavusacaktir.
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4.4.1. Bolum Degerlendirmesi

Kent akropolinden gorulebilen bazi kiyr yapilarinin izleri ve bu yapilarin
uzerine inga edilen gunumuz yapilarinin yarattigi dolgu bu alanda insan eliyle
yaratiimig tahribatin ne denli buylk oldugunu gdstermektedir (Lev. 121.1). Bu
tahribatin buyudk bolimu, kiyr alanlari konusunda halen bir koruma politikasi
olmamasi ve bodlgenin yakin zamanlarda turizme acgiimasi nedeniyle son 30-40 yil
gibi kisa bir strede gerceklesmistir. Oyle ki 1970 yilinda dere agzida olan limanin
iskele boéluminden ¢ekilmis bir fotografta deniz kiyisinda gorulen ve “L” harfi ile
iseretledigimiz bir lahtin (Lev. 121.2), ginimuzde kiyidan yaklasik 150 m. kadar
icerde kaldigi gorulmekte ve bu durumda limanin ugradigi tahribati gostermektedir
(Lev. 120.1-2). Ote yandan bulundugu korunakli koyda mal indirip bindirme islevinde
kullanilan rihtim ya da iskele diginda bu alanda limana yodnelik bir mendirek yada
koruma duvarina da ihtiya¢ bulunmamaktadir.

Teimiusa Limani ve liman vyapilarina yonelik verilerin son derece Kkisitli
olmasina kargin bu liman kentinin bolge deniz ticareti bakimindan ne denli 6nemli
oldugu, mezar yazitlarinda yer alan yabanci denizcilerin isimlerinden anlasilan
kentteki kozmopolit nifus ve kentte bulunan ticarete yonelik Uretimin tesislerinden
anlasilabilmektedir. Kentin hinterlandinda bulunan ciftlik yerlesmelerinde yetistirilen
kaliteli hububatin ve kentte imal edilen tuzlanmis baligin ihrag¢ edildigi, bulunan ithal
seramiklerden de bazi mallarin ithal edildigi anlasiimaktadir’®. Kentte bulunan ve
Anadolu’da bagka 6rneg@i bulunmayan dort adet buyuk olgekli tuzlanmig balik Uretim
tesisi, Antik Cagda sinirlh sayidaki merkezde uretildigi bilinen ve ekonomik degeri
oldukca yuksek olan tuzlanmisg baligin uzak ulkelere ihra¢ edilebilecek miktarlarda

(Yilhk 400 ton civarinda (Uretildigi tahmin edilmektedir)®®

290

imal  edildigini
gOstermektedir=™ (Lev. 119.1-2). Ekonomik degeri yuksek olan bu Uretim mallarinin
getirisi kentteki yapilarda goérulen kaliteli malzeme ve iscilige de yansimaktadir.
Kentte bulunan ve i.S. 6.-7. yiizylllara tarihlenen iki biyiik kilisede (Lev. 120.1),
Kekova Bolgesi'ndeki diger kentlerde oldugu gibi Bizans Cagi’'nda bir hac merkezi
haline gelen Myra’ya ulasan hac yolu tUzerinde olmasinin etkisi buyuk olmalidir.
Demre-Kekova Bdlgesi iginde, gerisindeki verimli araziler ve blyuk kentlerinde
etkisi ile Andriake Limani’'ndan sonra ticaret hacmi en buyUk olan liman kentinin
Teimiusa oldugu anlagiimaktadir. Kentin konumu, yapilari ve ticaret hacmi kentin

bdlgedeki diger buyuk ticaret limanlarindan bagimsiz bir yapida oldugunu

288 Zimmermann 2003, 288.
% Hild-Hellenkemper 2004, 173.
20 Zimmermann 2003, 288.
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disundurmektedir. Ancak Teimiusa’da bulunan bazi lahitlerde yer alan yazitlarda
cezalarin Kyaneai ya da Myra’ya 6denmesi gerektigi ibaresi®®’, kentin bu bagimsiz

gOrunen yapisini dusunduradr niteliktedir.

21 Bean 2001, 120.
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Sonug¢

Misirdan Roma’ya uzanan deniz ticaret aginin Gzerinde bulunan, orta Likya’'da
bati rlzgarlarinin hakim oldugu, kayaliklarin ve burunlarin bulundugu Gelidonya
Burnu’ndan Patara’ya kadar uzanan tehlikeli gecgis yolunun ortasinda olan Kekova
bolgesinde, dort adet liman kenti ve bu kentlere ait bes adet liman alani tespit
edilmektedir. Bu kentlerin liman alanlari 6nemine ve tarihine gore ele alindiginda
Teimiusa, Aperlai, Simena ve Dolichiste olarak siralama yapilabilmektedir.
Calismamizda yer verdigimiz bu kentlerin liman alanlarinin degerlendiriimesi ile

asagidaki sonuclara ulagiimaktadir.

- Aperlai

Aperlai limani ise kuguk Olgekte bir liman konumundadir ve siyasi kimligi
disarida tutulacak olursa varligini buyuk ihtimalle burada ¢ok sayida bulunan, buyuk
boyutlardaki mor boya Uretim tesisinde uretildigi anlasilan boya basta olmak uzere,
sunger, zeytinyadi, sarap gibi yerel Uretim mallarina borgludur. Aperlai Limanrnin,
kentin 1.O. 5. ylizyllda sikke basmaya baslamasindan itibaren, ge¢c ddnem
piskoposluk listelerinde adinin anilmasina kadar gecgen suregte ticari faaliyetinin yani
sira Bizans Cagr'nda bu niteliginin yaninda dini bir merkez olarakta kullaniimasi gibi
nedenlerden dolayl uzun siire faliyet gdsterdigi anlasiimaktadir. Oyle ki i.0. 5.
yuzyilda bastidi sikkeler, Helenistik kent surlarin liman mendiregi ile beraber organize
edilerek kiyida birlesmesi ve sualtinda gorulen az sayidaki Roma ve Bizans Cagi'na
ait buluntular bu siirecin maddi delillerini, i.O. 4. yiizyil deniz glizergahlarini aktaran
Pseudo-Skylaks’ta ve ge¢ donem guzergahini anlatan Stadiasmus Maris Magni'de
adinin aniimasi, 1.0. 1. ylizyilda Aperlai, Apollonia, izinda, Simena sympoliteianin
basinda yer almasi ve Bizans piskoposluk listelerinde Aprillae ismi ile aniimasi ise
yazinsal delilerini olusturmaktadir. Aperlai kentinin yer aldigi dogal koyun girigi bir
mendirekle daraltilarak bir liman havzasi olusturulmustur.

Helenistik Cag kent surunun sualtindaki devami olan A1 duvarinin (Lev. 9),
kose yaparak mendirekle birlesmesi, her iki yapinin beraber organize edildigini
gostermektedir. Oyleki benzer bicimde dogal koy kullanilarak insa edilmis olan
Knidos Ticari Limanr’nin buyuk boyutlu yigma tas mendiregi ile benzer nitelikte olan
Aperlai Liman mendiregi (Lev. 10, Lev. 122.1) hem sekil ydonunden hemde kullanim

bakimindan Syracusa Limani, Nisaeaya Limani?®? ve Knidos Ticari Limani (Lev. 122.

22 Schaw 1972, 90.
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10) ile karsilastirildiginda benzer bir tarihten oldugu sdylenebilir.

- Dolichiste

Kekova Adasinin 4 km. dogusunda yer alan Andriake Limani uluslar arasi
deniz ticareti acgisindan ¢ok buylk 6nem tasimakta ve Kekova Adasi’'nin da buradan
gecen tuccarlarla yapilan ticaretten yararlanmak isteyen, yerel Ureticiler ve tlccarlar
tarafindan yogun bir sekilde iskan edildigi goérilmektedir. Ote yandan Myra'da
bulunan ve denizcilerin koruyucusu da olan St. Nicholaus ve Kilisesi de Bizans
Dénemi’nde bdlgenin ticari Gneminin yaninda dini bir 6nemede sahip olmasina neden
olmustur. Burada bulunan Kiliseler ve Manastirdan da anlasildigi Uzere Bizans
Cagrnda da yogun olarak kullanildigi anlasiimaktadir. Dolichiste’de (Kekova Adasi)
Tersane Koyu ve Kuzey Yerlesim Limani olarak ele aldigimiz iki liman alanindan ilki
olan Tersane Koyu Limanr'ida dogal koy kullanilarak inga edilen rihtim, sarniglar,
palamar halkalari, palamar babalari ve diger liman yapilari ile kiguk Olgekli organize
bir liman alani olusturuldugu gorulmektedir.

Liman alaninda yamagta bulunan Helenistik Kule yapisi muhtemelen bu liman
alaninin kullanilmaya basladigi dénem olarak saptanabilir. Oyle ki adaya ulasim
sadece deniz yoluyla mumkundur ve bu kulenin insasi ya da kullanimi surecinde
kUgukte olsa bir liman ya da iskele insa edilmis olmalidir. Bu alanda herhangi bir
tarimsal ya da sanayiye yonelik Uretimden so6z etmek pek mumkin degildir. Ancak
tum Kekova Bolgesi’'nin giris kapisi niteligindeki adanin bu bdlimu, erken donemde
askeri amaclh kullaniimistir. Ge¢ dénemde ise Kilise ve Manastirdan anlasildigi
kadariyla bir piskoposluk merkezi olmalidir. Bu liman alani da buna yonelik olarak
burada ikamet eden halkin yagamsal ihtiyaclarini ve anakaraya ulasimlarini saglayan
bir kap1 niteliginde olmalidir.

Alanda tarih verebilecek kiclk buluntu ile karsilasiilmamis olmasina karsin,
mimari 6gelerden liman alaninin, Helenistik Cag’dan Ge¢ Bizans Cagrna kadar
liman olarak kullanildidi, hatta Piri Reis haritalarina gére I.S. 15. yiizyila kadar en
azindan bir demirleme alani olarak kullanildid1 anlagiimaktadir. Tersane Koyu Liman
alani (Lev. 42, Lev. 122. 2), Teimiusa Limani gibi tamamen dogal koy kullanilarak,
kiyiya inga edilen rihtim yapilan ile kullanilmaktadir (Lev. 113.1). Bu yapisi ile
Andriake Limani (Lev. 122. 8), Kartaca Limani (Lev. 123. 10) ve Leptis Magna
Limanr'na da (Lev. 122. 11) benzer niteliktedir.

Adanin ikinci liman alani olan Kuzey Yerlesim Limani ise, burada bulunan

mendiredin ve palamar baglama babalarinin, Simena Limani ile benzer olmasi,
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Helenistik Donem’e ait olan Simena mendiregi ile ayni ¢agdan itibaren kullaniimaya
bagladigini gostermektedir. Birgok yapi evresi ile kargilasilan bu alanin en Ust
seviyesindeki Kilise ve Bizans mezarindan, limanin Bizans Caginda da kullanildigi
anlasiimaktadir. Diger yandan mimari evreleri destekler nitelikte olan, liman alaninin
sualtindaki buluntularina bakildiginda ise i.0. 1 yiizyildan i.S. 7. ylzyila kadar
limanin kullanildigi, yine bu buluntular 1s1ginda Misirdan Rhodos’a kadar uzanan bir
deniz ticaretinin ugrak yeri oldugu anlasiimaktadir. Bu alanda yer alan mendirek
yapisinin anakaraya paralel olamasi bakimindan 6zgundur (Lev. 71). Ancak yapay
olarak insa edilmesi bakimindan ise Simena Limani (Lev. 96, Lev. 122. 4), Soli-
Pompeipolis Limani*®® (Lev. 122. 6), Aigina Limani (Lev. 123. 7) ve Caesarea
Limanr’na benzer niteliktedir’®* (Lev. 123. 8).

- Simena

Simena liman alaninda bulunan ve glinimuze ulasan mimariye bakildiginda
kuguk olgekli bir liman alani oldugu anlasiimaktadir. Bu liman alaninda herhangi bir
uretim tesisi ya da iglik alanina rastlaniilmamaktadir. Bu nedenle ticari faaliyetin geri
planda kaldigini disindigimuiz bu liman alaninda bdlgenin diger limanlarinda
gorulmeyen ve gerekgelerini yukarida anlattigimiz askeri gemilere ait en az bes gemi
barinagi bulunmaktadir. Limani olusturan karsilikh iki yay bicimindeki liman mendiregi
de bdlgedeki diger mendireklerden farkli bir plan icermektedir. Bunlara ek olarak
Simena kenti konumu itibariyle tum Kekova denizine hakim bir noktada Helenistik
dénem surlariyla kusatilmis sadece denizden ulasilabilen bir yarimada uUzerinde
bulunmaktadir. Bu stratejik konumun i.S. 1500’0 yillarda burada insa edilen gec
donem kale yapisinin da buraya yapilma nedeni oldugu kugskusuzdur. Ayrica
Simena’da tespit edilen Dynast evleri de, kent sakinlerinin politik 6nemini vurgular
niteliktedir. En az 1.0. 4. yiizyildan itibaren kuruldugu bilinen kente en kolay ulagim
alani olan liman alani da bu tarihlerde kurulmus olmasi gerektigini géstermektedir.
Kuskusuz yasamsal urunlerin alinip satilmasi amaciyla da kullaniimis olan limanin
asll islevi bize gore askeri amaclidir. Bu limanin kullanim suresi muhtemelen kentin
kurulmasi ile baslamis, ancak i.S. 141 depreminden sonra liman iglevini yitirmis
olmahdir. Oyle ki, Simena kent olarak yasamini daha uzun yillar siirdiirdiigi kentteki
yapilardan anlagiimaktadir.

Ancak halen sualtinda bulunan liman alaninda ge¢ doneme ait higbir iz

bulunmamaktadir. Bdlgedeki limanlarin tamaminda ge¢ dbneme ait yapilar ve

2% Brandon 2010, 195.
24 Schaw 1972, 90.
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devsirmeler goértulmesine kargin Simena Limanr’nda bdyle bir uygulama ile
karsilasiimamaktadir. Simena’nin liman havzasi tamamen yapay olarak insa edilmis
mendireklerden olugsmaktadir. Bu liman buyuk kesme tag bloklarla kiyidan birbirine
dogru yay bigciminde uzanan iki mendirek yapisi (Lev. 96, Lev. 122. 4) ile Soli-
Pompeipolis Limani*® (Lev. 122. 6), Aigina Limani (Lev. 123. 7) ve Caesarea
Limanr'na benzer niteliktedir®® (Lev. 123. 8).

- Teimiusa

Kekova Bolgesi limanlarina genel olarak bakildiginda Teimiusa Limanr'na ait
cok fazla fiziksel buluntu elde edilememis olmasi dolayisiyla, liman yapisina yénelik
mimari agidan ¢ok fazla bir sey sdylenememektedir. Ancak limanin cografi avantaiji,
kente ele gegen yabanci tuccarlara yonelik yazitlar, gerisindeki verimli arazileri
kullanmis olmasi, burada yapilmis daha énceki arastirmalarda ele gegen 1.0. 7-6.
yuzyillara ait ithal seramikler ve kentteki sanayi Uretimine yonelik boyutta tuzlanmig
balik tretim tesislerinin bulunmasi, bu limanin bolgedeki diger buyuk olgekli Andriake
ve Patara limanlarina kiyasla orta dlgekli bir liman oldugunu ortaya koymaktadir. i.0.
7-6. ylzyila ait ithal seramiklerle baglayarak, Klasik doneme ait mezar yapilari, i.0. 4.
yuzyil deniz guzergahlarini aktaran Pseudo-Skylaks’ta adinin anilmasi, Helenistik
déneme ait konut ve Kule yapilar, i.0. 1. ylzyilda Tyberissos ile kurdugu
sympoliteia, kentte bulunan kaliteli isciliki Roma ve Bizans yapilarindan ve ge¢
donem antik kaynaklardan da anlasildigi kadariyla bolge igin 6nemli bir liman oldugu
ve uzun sure kullanimda kaldigi anlasiimaktadir. Teimiusa Limani’in tamamen dogal
koy kullanilarak, kiyiya ingsa edilen rihtim yapilari ile kullaniimasi (Lev.113.1)
Andriake Limani (Lev. 122.8), Kartaca Limani (Lev. 123.10) ve Leptis Magna
Limanrna (Lev. 123.11)benzer niteliktedir

- Bolge limanlarinin organizasyonlari hakkinda gerek kazi yapilamadigindan
gerekse alandaki birgok yapinin anakayadan kesilerek olusturulmasindan, yapilarin
islevine yonelik net bir lokalizasyon yapilamamaktadir. Ancak yukarida degindigimiz
limanlarin tipoloji sorunlari bagslikli bolumimuizde ifade ettigimiz gibi antikgag
limanlari belirli bir tipolojiye sokulamamakta, belli basli yapilarin degisik organizasyon
ve planda yapildigi gorulmektedir. Bu nedenle galismamizda yer verdigimiz liman

alanlarinda bulunan yapilarin her ne kadar islevleri tam olarak anlasilamasa da

% Brandon 2010, 195.
2% Schaw 1972, 90.
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kuskusuz limana yoénelik insa edilmis mekanlardir. Liman c¢alismalarinda yer alan
gemi baglama vyerlerine bakildiginda ise c¢alismamizda yer alan Simena ve
Dolichiste’deki baglama yerlerinin (Lev. 56, 81, 82, 110) formlarina benzer 6rnek

297

sadece Giresun Adasi’nda gorulmekte’ ayrica Phaselis kenti limaninda bir adet

benzeri bulunmakta ancak bu 6rnekte bile kullanim farkhligi ortaya cikmaktadir®®.
Yine limanlar icin en énemli organizasyon ve hizmetlerden biri olan tatli su kaynagi®®®
icin inga edilen sarniglar ve su kanallari da gerek form gerekse konum olarak ¢ok
cesitlilik gostermektedir. Limanlarin planlarini daha c¢ok ihtiyaglar, ekonomi ve

topografyanin belirlemekte oldugu anlasiimaktadir.

- Bolge limanlarinin yazyillar i¢inde birbiriyle es zamanli olarak, birgok tektonik
olaya maruz kaldigi ve ilk yapilarin iglevini yitirdigi, ikinci kusak yapilarin yapildigi
sonraki evrede bunlarinda iglevsizlestigi anlagiimaktadir. Bu olguyu en iyi bicimde
Aperlai ve Dolichiste limanlarindaki evreler ortaya koymaktadir. Benzer tektonik
haraketle kiy1 alanlarindaki buyuk kara pargalarinin yukari ya da asag! haraketine en
yakin ornek olarak, 26 Aralik 2004 tarihinde Endonezya yakinlarindaki Sumatra
adas! aciklarinda Hint okyanusunun tabaninda yasanan ve tusunamiye de neden
olan deprem sonucu Sumatra Adasi’'nin 1600 km. uzunlugundaki bati bolimuindn 1.5

m. ylkselmesi®*®

gOsterilebilir.

- Sonug olarak Kekova Bdlgesi limanlarina bakildiginda tamaminin kiiguk ya
da orta Olgekte limanlar oldugu ve gerek kendi aralarinda gerekse gerisindeki
kentlerle kiyi ticareti yaptiklari, bolge halkinin denizci ve kozmopolit bir halk oldugu,
ticaret, tarim ve sanayi uretimi yaptigi anlasiimaktadir. Ayrica boélgede bulunan
uluslararasi nitelikte ticarete ev sahipligi yapan Andriake Limani’na gelen ithal mallari
ic pazara, i¢ pazarda uretilen yerel Uretim mallarini ise dis pazara ulastiran bir yerel
ag olusturduklari anlasiimaktadir. Benzer konularda ¢aligan bilim insanlari gogunlukla
buyuk olcekli limanlara dikkatlerini yogunlastirdigindan, bu tip kiyi ticareti yapan ve
blayUk limanlari sispanse eden kuglk organizasyonlar gézden kagmakta, konunun

hak ettigi 6nem yeterince verilmemektedir.

27 Doksanalt1 2011, baskida.
2% Blackmann 1973a, 362.
2 Blackmann 1982a, 204
3% Natawidjaja 2007, 21 vd.
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Katalog

Katalog No: 1

Lev. 83- Res. 1

Form: Amphora agiz- boyun- Kkulp-
govde pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Kalin bilezik formlu agizli, agiz
kenari yuvarlatilmig, agiz kenarinin
hemen altindan cikan kulplar
yukselerek mahmuz bigimini almakta
ve Kkavis vyaparak omuzda sona
ermektedir.

Tip: Ge¢ Rodos.

Tarihi: 1.0. 1.-1.S. 1. yuzyil.

Dagilimi: Benzer drneklerinde yapilan
kil analizleriyle Uretim yeri olarak
Rhodos Adasi ve Periasi belirlenmigtir.
Bati akdenizde taklidi

yapillmasina kargin dretimin yapildigi

birgok

bir merkez ortaya ¢ikmamstir. i.0. 1.-
I.S. 2. yy.’ lar arasinda Dogu ve Bati
Akdeniz'de genis bir yayihm sahasina
sahiptir.

Benzerleri: Williams-Peacock 1991,
102, class 9; Senol 2000, Lev. XXX,
Sek. 99; Senol 2003, 28.

Katalog No: 2

Lev. 83- Res. 2

Form: Amphora agiz- boyun- Kkulp-
gbvde pargasi.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey

Yerlesim Limani
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Tanimi: Kalin bilezik formlu agizli, agiz

kenarinin  altindan ¢ikmis  kulplar
yukselerek algcak bir mahmuz bigimi
almakta ve dik bir bicimde asag! dogru
inerek omuzda sona ermektedir.

Tip: Ge¢ Rodos.

Tarih: i.0. 1. - .S. 1. ylzyIl.

Dagilimi: Benzer drneklerinde yapilan
kil analizleriyle Uretim vyeri olarak
Rhodos Adasi ve Periasi belirlenmistir.
Bati Akdeniz’ de taklidi

yapillmasina karsin dretimin yapildigi

birgok

bir merkez ortaya ¢ikmamistir. i.0. 1.-
I.S. 2. yy.’ lar arasinda Dogu ve Bati
Akdeniz'de genis bir yayilim sahasina
sahiptir.

Benzerleri: Doger 1991, 90, Res. 86.

Katalog No: 3

Lev. 83- Res. 3

Form: Amphora govde pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: ici dolu konik bir kaide ve iizeri
yivli silindirik gévdeli amphoradir.

Tip: AE3

Tarih: Benzer formlu kaideleriyle |.S.
1- 2. ylzyillarda AE3 amphoralarin
erken orneklerinde kullanildiklari
bilinmektedir.

Dagilimi: Bilinen diger ismi Bitronkonik
amphora olan AE3 amphoralari i.0. 1
yy da Uretiimeye baslamigtir. Misirda
bircok merkezde Uretimi olan bu

amphoralarin 1.S. 3. yiizyilda dzellikle



Misir  sarabinin  ticaretinin  doruk
noktasina ulastigi donemde yaygin
olarak kullanildigi anlasiimigtir.
Akdeniz’de bircok merkezde yogun
olarak ele gectigi gorulmustir. Bu
dagilimin en yogun olarak goéruldugu
yerler arasinda italya Yarimadasi,
Sicilya yakinindaki batiklar ve Kibris
dikkat cekmektedir.

Benzerleri: Senol 2000, 405 —kat. 246.

Katalog No: 4
Lev. 83- Res. 4

Form: Amphora agiz- govde- kulp
pargasl.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani
Tanimu: Agiz kenarinin ucu
yuvarlatiimig, konik omuzlu, omuz
Uzerinde baslanip bitirilmis  dikey
kulplu, silindirik gdévdeli ve gdvde
uzerinde ince yivlidir.

Tip: AE5-6.

Tarih: I.S. 3-4. yizyil.

Dagilmi: Filistin  Negev Bolgesi’'nin
batisindaki

merkezlerde  Uretildigi

dusunulen amphoranin Dogu
Akdeniz'den ingiltere’ye kadar genis bir
yayllim alani bulunmaktadir. Filistin’ de
Gaza civarinda Uretilen beyaz sarabin
ihracinda kullanildigi dusundlen  bu
form Akdeniz’de bircok merkezde de
yapilan kazilarda ortaya ¢gikmistir.
Benzerleri: Williams-Peacock 1991,

196, class 48; Oleson 1994, 18, Fig. 5
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A30-31; Senol-Kerem 2000, 89, Lev.
15.9; Senol 2003, 125.

Katalog No: 5
Lev. 83- Res. 5

Form: Amphora agiz- govde- kulp
pargasl.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Ucu yuvarlatiimig ylksek ve
dar agizli, konik omuzlu, omuz
uzerinde baslanip bitirilmis  kulak
formlu dikey kulplu, silindirik govdeli ve
govde Uzerinde ince yivlidir.

Tip: AE5-6.

Tarih: i.S. 5-6. ylzyIl.

Dagihimi: Filistin Negev Bdlgesi’nin
batisindaki

dusunulen

merkezlerde  Uretildigi
amphoranin Dogu
Akdeniz'den ingiltere’ye kadar genis bir
yayllim alani bulunmaktadir. Filistin’ de
Gaza civarinda Uretilen beyaz sarabin
ihracinda kullanildigr dusundlen  bu
form Akdeniz’de bircok merkezde de
yapilan kazilarda ortaya ¢ikmigtir.
Benzerleri: Williams-Peacock 1991,
191, Fig.110, Class 46; Oleson 1994,
Fig. 4- A22-A23; Senol 2000, Lev.

XXXIII, sek. 144.

Katalog No: 6
Lev. 83- Res. 6
Form: Amphora agiz- gdévde- kulp

parcasi.



Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim limani

Tanim: Yuksek agiz kenarinin ucu
yuvarlatiimig, konik omuzlu, omuz
Uzerinde baslanip bitirilmis  dikey
kulplu, silindirik govdeli ve govde
uzerinde ince vyivlidir.

Tip: AES-6.

Tarih: i.S. 5-6. ylzyil.

Dagilimi: Filistin  Negev Bolgesi’'nin
merkezlerde

batisindaki uretildigi

dusunulen amphoranin Dogu
Akdeniz’den ingiltere’ye kadar genis bir
yayihm alani bulunmaktadir. Filistin’ de
Gaza civarinda uretilen beyaz sarabin
ihracinda kullanildigir  dusundlen  bu
form Akdeniz’de bircok merkezde de
yapilan kazilarda ortaya ¢gikmistir.

Benzerleri: Williams-Peacock 1991,
191, class 46; Oleson 1994, Fig.4-
A22; Senol 2000, Lev. XXXIII, sek.

144 AE 5-6; Zoroglu 2008, res.8-60.

Katalog No: 7

Lev. 84- Res. 1

Form: Amphora agiz- goévde- kulp
pargasl.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Yuksek agiz kenarinin ucu
yuvarlatiimig, konik omuzlu, omuz
uzerinde basglanip bitirilmis  keskin
donugli ve dikey kulplu, silindirik
govdelidir.

Tip: AE5-6.
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Tarih: i.S. 5-6. ylzyIl.
Dagihimi: Filistin Negev Bdlgesi’nin
batisindaki

dusunulen

merkezlerde  Uretildigi
amphoranin Dogu
Akdeniz’den ingiltere’ye kadar genis bir
yayilim alani bulunmaktadir. Filistin’ de
Gaza civarinda uretilen beyaz sarabin
ihracinda kullanildidr dusundlen  bu
form Akdeniz’de birgcok merkezde de
yapilan kazilarda ortaya ¢ikmistir.

Benzerleri: Williams-Peacock 1991,
191, Fig.110, Class 46; Oleson 1994,

Fig. 4-A23.

Katalog No: 8
Lev. 84- Res. 2

Form: Amphora agiz- gdévde- kulp
parcasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Yiksek agiz kenarinin ucu
yuvarlatiimig, konik omuzlu, omuz
uzerinde baglanip bitirilmis  dikey
kulplu, silindirik govdeli ve govde
uzerinde ince yivlidir.

Tip: AE5-6.

Tarih: i.S. 5-6. ylzyIl.

Dagilimi: Filistin Negev Bolgesi'nin
batisindaki

merkezlerde  Uretildigi

dusunulen amphoranin Dogu
Akdeniz’den ingiltere’ye kadar genis bir
yayilim alani bulunmaktadir. Filistin’ de
Gaza civarinda uretilen beyaz sarabin

ihracinda kullanildi§1 dusundlen  bu



form Akdeniz’de bircok merkezde de
yapilan kazilarda ortaya ¢gikmistir.
Benzerleri: Williams-Peacock 1991,
191, Fig.110, Class 46; Oleson 1994,
Fig.4- A22-A23-A21; Alpdézen 1994,
65; Senol 2000, Lev. XXXIlI, sek.144;
Zoroglu 2008, Res. 8-60.

Katalog No: 9

Lev. 84- Res. 3

Form: Amphora agiz- boyun- Kkulp-
gbvde pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Ucu sivriltiimig, disa ¢ekik agiz
kenarli, boynun Ust bdlimuinden
baglayan ve omuzda biten vyivli oval
kulplara sahip, kalin boyunlu, silindirik
govdeli. Kulplarinin altindan kaideye

kadar ince sik yivler bulunur.

Tip: LR 1
Tarih: I.S. 4-7. ylzyll.
Dagilimi: Uretim merkezleri

Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya bolgesinin  kiyr  seridinde
uretilmiglerdir. Dogu Akdeniz’'de ve
Akdeniz'in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegirilmistir.

Benzerleri: Bass 1962, 546, Fig. 6b;
Williams-Peacock 1991, 185, 104A,
Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, sek.

110; Senol-Kerem 2000, 93, Lev.
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17.17; Senol 2003, 85; Albrecht 2005,
158, Fig.1.

Katalog No: 10

Lev. 84- Res. 4

Form: Amphora govde - dip pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Silindirik goévdeli, gbévdeden
kaideye dogru sik araliklarla yivli ve

yuvarlatiimig kaidesiz dip yapisina

sahiptir

Tip: LR 1

Tarih: i.S. 4-7. ylzyIl.

Dagilimi: Uretim merkezleri

Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya bolgesinin  kiyr  seridinde
uretilmislerdir. Dogu Akdeniz’'de ve
Akdeniz'in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegirilmistir.

Benzerleri: Senol 2000, Sek. 109.

Katalog No: 11

Lev. 84- Res. 5

Form: Amphora gévde - dip pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Silindirik govdeli, gévdeden
kaideye dogru sik araliklarla yivli ve
yuvarlatiimig kaidesiz dip yapisina
sahiptir

Tip: LR 1

Tarih: i.S. 4-7. ylzyll.



Dagilimi: Uretim merkezleri
Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya bolgesinin  kiyr  seridinde
uretilmiglerdir. Dodu Akdeniz’de ve
Akdeniz'in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegirilmigtir.

Benzerleri: $Senol 2000, Sek. 111.

Katalog No: 12
Lev. 84- Res. 6

Form: Amphora.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Ucu sivriltiimig, disa ¢ekik agiz
kenarli, boynun Ust bdlimunden
baglayan ve omuzda biten vyivli oval
kulplara sahip, kalin boyunlu, silindirik
govdeli. Kulplarinin altindan kaideye

kadar ince sik yivler bulunur.

Tip: LR 1-A
Tarih: I.S. 4-7. ylizyl.
Dagilimi: Uretim merkezleri

Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya  bolgesinin  kiyr  seridinde
uretilmislerdir. Dogu Akdeniz’'de ve
Akdeniz'in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegirilmigtir.
Benzerleri: Bass 1962, 546,
Fig. 6b; Riley 1979, 216, Lev. XXXV,
cat. D346-347; Keay 1984, LIII;
Williams-Peacock 1991, 185, 104A,

Class 44; Senol 2000, Lev. XXXI, sek.
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108; Senol-Kerem 2000, 93, Lev.
17.17; Senol 2003, 85.

Katalog No: 13

Lev. 85- Res. 1

Form: Amphora agiz- boyun- kulp-
govde pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Ucu sivriltiimis, diga ¢ekik agiz
kenarli, boynun Ust bdlimuinden
baslayan ve omuzda biten yivli oval
kulplara sahip, kulplarin altinda ince

sik yivler bulunmaktadir.

Tip: LR 1-B
Tarih: I.S. 4-7. ylzyl.
Dagilimu: Uretim merkezleri

Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya bolgesinin  kiy1  seridinde
uretilmiglerdir. Dogu Akdeniz’de ve
Akdeniz’in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegirilmistir.
Benzerleri: Riley 1979, 216, Lev.
XXXV, cat. D346-347;

Bass 1962, 546, Fig. 6b; Keay
1984, LIII; Williams-Peacock 1991,
185, 104A, Class 44; Senol 2000, Lev.
XXXI, sek. 110; Senol-Kerem 2000,

93, Lev. 17.17.

Katalog No: 14
Lev. 85- Res. 2

Form: Amphora.



Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanim: Ucu sivriltiimis digsa ¢ekik
agizh, boynun dst boluminden
baglayan ve omuzda biten yivli kulplara
sahip, kalin boyunlu, kaideye dogru
ovoidal govdeli ve duz dipli amphorada
kulplarin altindan kaideye kadar kalin

genig araliklarla bezenmis yivler

bulunur.

Tip: LR 1-C

Tarih: I.S. 4-7. yizyil.

Dagilimi: Uretim merkezleri

Antiocheia, Rhodos ve Kibris olarak
belirlenen amphoralar yogun olarak
Kilikya bdlgesinin  kiyr  seridinde
uretilmiglerdir. Dodu Akdeniz’'de ve
Akdeniz'in  batisindaki merkezlerde
yogun olarak ele gegcirilmistir.
Benzerleri: Bass 1962, 546,
Fig. 6b; Riley 1979, 216, Lev. XXXV,
cat. D346-347; Keay 1984, LIl;
Williams 1989, Fig.56-561; Williams-
Peacock 1991, 185, 104A, Class 44;
Senol 2000, Lev. XXXI, sek. 111;
Senol-Kerem 2000, 93 Lev. 17.17,

Albrecht 2005, 158, Fig.1.

Katalog No: 15

Lev. 84- Res. 3

Form: Amphora agiz- boyun- Kkulp-
govde pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey

Yerlesim Limani
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Tanimi: Disa c¢ekik agizh, yuksek
boynundan baslayip omuzda son bulan
yivli kulplu, genis omuzlu amphora
pargasl.

Tip: LR2 Tipi Amphora.

Tarihi: I.S. 5-7. yiizyil.

Dagilimi: Dogu Akdeniz ve Kuzey
Afrka’daki merkezlerde yogun olarak
ele gegen LR2 amphoralari Akdeniz’de
diger amphora gruplarina gore daha az
bulunmuslardir.

Benzerleri: Bass 1962, 546, Fig. 6a;
Keay 1984, LXV; Senol 2000, sek. 103
b; Senol-Kerem 2000, 97, Lev. 18.21;
Senol 2003, 97.

Katalog No: 16

Lev. 85- Res. 4

Form: Amphora agiz- boyun- kulp-

govde pargasi.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey

Yerlesim Limani

Tanimi: Ucu yuvarlatilmig, kalin bilezik

formlu agiz kenarh, konik omuzlu,

omuz Uzerinde baslanip bitiriimis dikey

kulplu, silindirik govdeli ve gobvde

uzerinde kalin yivlidir.

Tip: LR4 Tipi Amphora.

Tarih: I.S. 4-7 ylzyil.

Dagihimi: Fenike kiyilari, Kuzey Afrika

ve Suriye—Filistin bolgesinde yogun

olarak ele gegcilmigtir.
Benzerleri:  Williams-Peacock

1991, 198, Class 49; Keay 1984,

Fig:28-3, Type LIV; Oleson 1994,



Fig.4-A22; Senol-Kerem 2000, 89, Lev.
16.10.

Katalog No: 17

Lev. 85- Res. 5

Form: Amphora govde - dip pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Ters konik yivli ve alti diz dip
yapisi, kaideden govdeye genisleyerek
gegcis yapan silindirik govde yapisi.
Tip: LR4 Tipi Amphora.

Tarih: i.S. 4-7 ylzyil.

Dagilimi: Fenike kiyilari, Kuzey Afrika
ve Suriye—Filistin bolgesinde yogun
olarak ele gecilmistir.

Benzerleri: Tam bir LR4 amphorasi
icin Bkz.: Williams-Peacock 1991, 198,
Class 49; Oleson 1994, Fig. 4-A29;
Senol 2000, 485, Kat. 389.

Katalog No: 18

Lev. 85- Res. 6

Form: Amphora agiz- boyun- Kkulp-
gbvde pargasil.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Ucu yuvarlatilmig, kalin bilezik
formlu agiz kenarl, konik omuzlu,
omuz Uzerinde baslanip bitirilmis dikey
kulplu, silindirik govdeli ve govde
uzerinde kalin yivlidir.

Tip: LR4 Tipi Amphora.

Tarih: I.S. 4-7 ylzyil.
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Dagilimi: Fenike kiyilari, Kuzey Afrika
ve Suriye—Filistin bolgesinde yogun
olarak ele gegcilmigtir.

Benzerleri: Keay 1984, Fig. 28-3,
Type LIV; Williams-Peacock 1991,
198, Class 49; Oleson 1994, Fig. 4-
A22; Alpdzen 1994, 67.

Katalog No: 19

Lev. 86- Res. 1

Form: Amphora agiz- boyun- kulp-
govde pargasi.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Kenar ucu yuvarlatilmig, asagi
dogru daralan silindirik  boyunlu,
silindirik gdévdeli, boyundan omza
tutturulmus dikey kulpludur.

Tip: Spatheia

Tarihi: 1.S. 6-7. yiizyil.

Dagilimi: italya Yarimadasi'nin
kuzeyinde bulunan merkezlerde yogun
ele gecgerken; Kuzey Afrika ve Bati
Anadolu’da da ayni yogunlukta ele
gecmigtir.

Benzerleri: Bass 1962, 550,
Fig.12; Bass 1966, 148, Fig. 42; Bass
1983, 186, 220; Keay 1984, Type.
XXVI; Williams-Peacok 1991, 51;
Senol-kerem 2000, 85, Lev. 14-4;
Senol 2000, Lev. XXXV, sek. 130.

Katalog No: 20
Lev. 86- Res. 2

Form: Amphora goévde- kulp pargasi.



Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Dikey kulplu, silindirik boyunlu,
asagi dogru daralan govdelidir.

Tip: Kapitan Il

Tarih: i.S. 3-5. ylzyil.

Kokeni: Atolyelerinin  Ege’de ele
gegmemesine ragmen Ege
amphoralariyla birlikte siniflandirilir.
Bengazi, ispanya ve Kuzey Afrika’dir.
Akdeniz

Karadeniz'dir (Yenikapi)

Dagilim cevresi ve

Benzerleri: Williams-Peacock
1991, 193, Fig. 112, Class 47; Senol
2000, Lev. 102; Reynal 2005, Fig. 22.

Katalog No: 21
Lev. 86- Res. 3
Form: Mutfak kabi
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Disa uzantil agiz kenarli,
kisa, genis boyunlu, boyundan govde
uzerine tutturulmus dikey kulplu ve
kUresel govdelidir.

Tip: Pisirme Tenceresi.

Tarih: i.S. 2-3. ylzyil.

Benzerleri: Williams 1989, Fig. 35-
388.

Katalog No: 22
Lev. 86- Res. 4
Form: Tabak pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey

Yerlesim Limani
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Tanimi: Hafif disa taskin, yuvarlak
agiz kenarli, agzin hemen altindan
baglayip govdede son bulan kulplu,
kiresel govdeli, Uzeri yivlendiriimis,
tabani kirik durumda olan pisirme kabi.
Tip: Pisirme Tenceresi.

Tarih: i.S. 4-7. yiizyil.

Dagilimi: Bu tencerelerin benzerlerine
Troja, Kelenderis, Phokaia, Didyma,
Knossos, Megnesia ad Meandrum,
Anemurium  kazinlarinin  buluntulari
arasinda bulunmustur. Bu yivli turler
I.S. 2-3. ylzyl boyunca Egede
standartlagmistir.

Benzerleri: Hayes 1983, 105; Firinci
2010, 58, Kat.14, Lev. 5/14.

Katalog No: 23

Lev. 86- Res. 5

Form: Mutfak kabi pargasi.
Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Disa c¢ekik, keskin profille
govdeye baglanan duz dudak, kaideye
dogru daralan digbukey algcak goévde
yapisi ve duz diplidir.

Tip: Kase

Tarih: .S. 4-6. yiizyil.

Benzerleri: Williams 1989, Fig.

30/329.

Katalog No: 24
Lev. 86- Res. 6
Form: Mutfak kabi



Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Genis ve disa acgilan kenarh
dudak, alcak ve kaideye dogru yatay
daralan govdeli, algcak halka kaideli.
Tip: Hayes form 104.

Tarih: |.S. 4-6. yizyil.

Benzerleri: Riley 1979, Fig. 107-567;
Hayes 1983, 169 vd.

Katalog No: 25

Lev. 87-Res. 1,2

Form: Sirahi, agiz- boyun- kulp-gévde
pargasl.

Buluntu Yeri: Dolichiste Kuzey
Yerlesim Limani

Tanimi: Yonca agizli, dudaktan omza
bagll tek kulbu olan, kisa boyundan
govdeye gegcisin keskin oldugu, omzun
hemen altindan kirikk durumda olan
testi.

Tip: Sdrahi.

Tarihi: i.S. 7. ylzyll.

Dagilimi: Yassi ada Bizans batiginda
da benzer drnekleri bulunmustur.
Benzerleri: Bass 1966, Fig. 42.
Tanimi: Uzun disa agilan kenarli,
alcak bir govde yapisina sahip, genis
servis — balik tabagi.

Tarih: i.S. 4-6. ylzyil.

Benzerleri: Bass 1966, Fig. 42; Riley
1979, Fig. 107-567.
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Resim 2: Dolichiste — D38 yapisi kanali gérinim.
Plan 2: Dolichiste — D38 yapisi detay.
Levha 70:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D39 yapisi, gineyden gorinim.
Resim 2: Dolichiste — D39 yapisi detay.
Plan 2: Dolichiste — D39 yapisi detay.
Levha 71:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D40 yapisi, kuzeyden goérunum.
Resim 2: Dolichiste — D40 yapisi dogu duvari.
Resim 3: Dolichiste — D40 yapisi bati duvari.
Levha 72:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D41 yapisi, kuzeyden goérunum.
Resim 2: Dolichiste — D41 yapisi detay gorinim.
Plan 2: Dolichiste — D41 yapisi detay.
Levha 73:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D42 yapisi, kuzeyden gorunum.
Resim 2: Dolichiste — D42 yapisi detay goranim.
Plan 2: Dolichiste — D42 yapisi detay.
Levha 74:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D43 yapisi, kuzeyden goérinim.
Resim 2: Dolichiste — D43 yapisi detay gorinim.
Plan 2: Dolichiste — D43 yapisi detay.
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Levha 75:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D44 yapisi, dogudan gérunim.
Resim 2: Dolichiste — D44 yapisi detay gorinim.
Plan 2: Dolichiste — D44 yapisi detay.
Levha 76:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D45 yapisi, kuzeybatidan
gorinim.
Resim 2: Dolichiste — D45 yapisi detay gorinim.
Plan 2: Dolichiste — D45 yapisi detay.
Levha 77:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D46 yapisi, kuzeydogudan
gorunum.
Resim 2: Dolichiste — D46 yapisi detay gorunim.
Plan 2: Dolichiste — D46 yapisi detay.
Levha 78:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D47 yapisi, guneyden gorinum.
Resim 2: Dolichiste — D47 yapisi detay.
Plan 2: Dolichiste — D47 yapisi detay.
Levha 79:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D48 yapisi, kuzeyden goérinim.
Resim 2: Dolichiste — D48 yapisi detay.
Plan 2: Dolichiste — D48 yapisi detay.
Levha 80:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D50 yapisi, kuzeyden goérinim.
Resim 2: Dolichiste — D50 yapisi detay gérunim.
Plan 2: Dolichiste — D50 yapisi detay.
Levha 81:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D51,D52 kuzeybatidan gorinim.
Resim 2: Dolichiste — D51 detay gérunim.
Resim 3: Dolichiste —D52 detay goérinim.
Plan 2: Dolichiste — D51,D52 detay.
Levha 82:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D53 yapisi, kuzeyden gorunum.
Resim 2: Dolichiste — D53 yapisi detay.
Plan 2: Dolichiste — D53 yapisi detay.
Levha 83:
Resim 1: Rhodos Tipi Amphora.
Resim 2: Rhodos Tipi Amphora.
Resim 3: AE3 Tipi Amphora.
Resim 4: AE5-6 Tipi Amphora.
Resim 5: AE5-6 Tipi Amphora.
Resim 6: AE5-6 Tipi Amphora.
Levha 84:
Resim 1: AE5-6 Tipi Amphora.
Resim 2: AE5-6 Tipi Amphora.
Resim 3: LR1 Tipi Amphora.
Resim 4: LR1 Tipi Amphora.
Resim 5: LR1 Tipi Amphora.
Resim 6: LR1-A Tipi Amphora.
Levha 85:
Resim 1: LR1-B Tipi Amphora.
Resim 2: LR1 —C Tipi Amphora.
Resim 3: LR2 Tipi Amphora.
Resim 4: LR4 Tipi Amphora.
Resim 5: LR4 Tipi Amphora.
Resim 6: LR4 Tipi Amphora.
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Levha 86:
Resim 1: Spatheia Tipi Amphora.
Resim 2: Kapitan Il Tipi Amphora.
Resim 3: Mutfak Kabi (Tencere)
Resim 4: Mutfak Kabi (Tencere)
Resim 5: Mutfak Kabi (Kase)
Resim 6: Mutfak Kabi (Tabak)
Levha 87:
Resim 1: Sirahi, tstten gérinus.
Resim 2: Surahi, yandan gorunus.
Resim 3: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
Levha 88:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel goérinim.
Levha 89:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gorinim.
Levha 90:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gériinim.
Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
Levha 91:
Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gériinim.
Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
SIMENA
Levha 92:
Resim 1: Kekova Bolgesi Haritasi. (R. Kiepert, Karte von Kleinasien 1908 )
Resim 2: Simena Glneybatidan Genel Gérinim.
Levha 93:
Resim 1: Simena Kale Yerlesimi Glineyden Genel Gorinim.
Resim 2: Simena, Helenistik Sur ve Likya Tipi Kaya Mezar Batidan Genel Gériinim.
Resim 3: Simena, Liman Yerlesimi Dogudan Genel Gérinim.
Levha 94:
Resim 1: Simena, Helenistik Donem Sur Duvari Detay Gorinim
Resim 2: Simena, Liman Yerlesimi Kuzeydogudan Genel Gorunim.
Levha 95:
Resim 1: Simena, Liman Yerlesimi ve Kiyi Yapilari Plani.
Levha 96:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi - S1 yapisi, giineybatidan genel gorinim.
Resim 2: Simena - S1 yapisi detay.
Resim 3: Simena - S1 yapisi detay.
Plan 2: Simena - S1 yapisi detay.
Levha 97:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S2 yapisi, guneybatidan géranidm.
Resim 2: Simena — S2 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S2 yapisi detay.
Levha 98:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S3 yapisi, dogudan goéranim.
Resim 2: Simena — S3 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S3 yapisi detay.
Levha 99:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S4 yapisi, gineyden goérinim.
Resim 2: Simena — S4 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S4 yapisi detay.
Levha 100:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S5 yapisi, dogudan goérinim.
Resim 2: Simena — S5 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S5 yapisi detay.
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Levha 101:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S6 yapisi, batidan gérinim.
Resim 2: Simena — S6 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S6 yapisi detay.
Levha 102:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S7 yapisi, gineyden goérinim.
Resim 2: Simena — S7 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S7 yapisi detay.
Levha 103:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S8 yapisi, gineydogudan goérinim.
Resim 2: Simena — S8 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S8 yapisi detay.
Levha 104:
Resim 1: Simena- Liman Yerlegimi — S9 yapisi, dogudan goéranum.
Resim 2: Simena — S9 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S9 yapisi detay.
Levha 105:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S10 yapisi, dojudan goérinim.
Resim 2: Simena — S10 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S10 yapisi detay.
Levha 106:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S11 yapisi, batidan gériiniim.
Resim 2: Simena — S11 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S11 yapisi detay.
Levha 107:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S12 yapisi, gineydogudan gérinim.
Resim 2: Simena — S12 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S12 yapisi detay.
Levha 108:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S13 yapisi, gineyden gérinim.
Resim 2: Simena — S13 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S13 yapisi detay.
Levha 109:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S14 yapisi, dogudan gorinum.
Resim 2: Simena — S14 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S14 yapisi detay.
Levha 110:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S15-S19 yapisi, dojudan genel goérinim.
Resim 2: Simena- Liman Yerlesimi — S15-S19 Palamar baglama yerleri detay
gorunum.
Plan 2: Simena — S15-S19 yapisi detay.
Levha 111:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S20,S21 yapisi, kuzeydogudan goérinum.
Resim 2: Simena — S20,S21 yapisi detay.
Plan 2: Simena — S20,S21 yapisi detay.
Levha 112:
Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S24 Likya Tipi Lahit, kuzeydogudan gorianum.
Resim 2: Simena — Roma Doénemi Likya Tipi Lahit.
TEIMIUSA
Levha 113:
Harita 1: Kekova Bolgesi Haritasi. (R. Kiepert, Karte von Kleinasien 1908 )
Resim 1: Kekova Bdlgesi, Dogudan perspektif uydu gorintisu.
Levha 114:
Resim 1: Teimiusa, kiy yerlegimi uydu goruntusu.
Resim 2: Teimiusa, Helenistik kule duvar detay!.
Levha 115:
Plan 1: Teimiusa, genel kent plani. (Zimmermann 2000, 338.)
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Levha

Levha

Levha

Levha

Levha

Levha

Levha

Levha

116:

Resim 1: Teimiusa liman alani dogudan gérinim.

Resim 2: Kekova Bdlgesi, Teimiusa liman alani, kuzeyden genel gérinum.
117:

Resim 1: Teimiusa, kiyi alaninda bulunan yapi detay!.

Resim 2: Teimiusa, anakaya iskele isciligi ve nekropol alani gineyden goéranum.
118:

Resim 1: Teimiusa, liman alani doldurularak yapilan otopark.

Resim 2: Teimiusa, su igindeki kiyi yapilari dogudan gorinim.

119:

Plan 1: Teimiusa, kentin kuzeyinde bulunan tuzlanmis balik tesisleri plani.
(Zimmermann 2000, 338.)

Plan 2: Teimiusa, kiyi yapilari ve kentin giineyinde bulunan tuzlanmis balik tesisi
plani. (Zimmermann 2000, 338.)

120:

Plan 1: Teimiusa, genel kent plani. (Zimmermann 2000, 338.)

Resim 1: Teimiusa, (Ugagiz) uydu goérintusd.

121:

Resim 1: Teimiusa, su igindeki kiy1 yapilari dogudan gorinim.

Resim 2: Teimiusa, 1970 yilinda kdy 6gretmeni Birol Engin tarafindan gekilen
Fotograf.

122:

KEKOVA BOLGESI LIMANLARI

Resim 1: Aperlai Limani

Resim 2: Tersane Koyu Limani

Resim 3: Kuzey Yerlesim Limani

Resim 4: Simena Limani

ANADOLU LIMANLARI

Resim 5: Halikarnasos Limani (Beafort 2002, 68.)

Resim 6: Soli-Pompeipolis (Beafort 2002, 247.)
Resim 7: Phaselis Limani (Blackman 1973, Fig. 4)
Resim 8: Andriake Limani (Brandt 2005, Abb. 61)
Resim 9: Myndos Limani (Sahin 2007, Ciz. 2)

Resim 10: Knidos Limani (Ozgan 2002, Abb. 134)
Resim 11: Elaia Limani (Lehmann 1923, plan. XIX)
Resim 12: Alexandria Troas Limani (Feuser 2010, Fig.12)
Resim 13: Atteleia Limani (Lehmann 1923, plan. XVIII)
Resim 14: Amastris Limani (Lehmann 1923, plan. XX)
123:

ITALYA LIMANLARI

Resim 1: Antium Limani (Blackman 1982, Fig.1)
Resim 2: Ostia Limani (Boyce 1958, Lev.12)

Resim 3: Messenae limani (11.01.2011 http://historic- cities.huji.ac.il/italy/Messenae)
YUNANISTAN VE ADALAR LIMANLARI

Resim 4: Kenchreai Limani (Shaw 1967, Fig.1)

Resim 5: Piraeus Limani (Blackman 1982, Fig.3)
Resim 6: Rhodos Mandraki Limani (Blackman 2003, Fig. 14.2)
Resim 7: Aigina Limani (Knoblauch 1970, Res.8)
KUZEY AFRIKA LIMANLARI

Resim 8: Caesarea Limani (Oleson 1984, Fig.2)

Resim 9: Alexandria Limani (Clayton-Price 2000, Res.10)

Resim 10: Kartaca Limani  (11.01.2011 http://carthagelives.com/cityCarthage.html)
Resim 11: Leptis Manga Limani (Blackman 1982, Fig. 3)
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LEVHA 1

Resim 1. Likya Bolgesi Haritasi.
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LEVHA 3

Resim 1. Kekova Bolgesi, Dogﬁdan Perspektif Uydu Goriintii .
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Resim 2. Kekova Bolgesi Haritast.
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Resim 2. Kekova Bolgesi Piri Reis Haritas1
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Resim 1: Kekova Bolgesi haritasi.

Resim 2: Aperlai- GUneyden genel gorinus.
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LEVHA 6

b |

Resim 1: Aperlai- Kent suru detay.

Resim 2: Aperlai- Kiyi seridi dogudan gorunus.

149



LEVHA 7

0 10 20 30 40 50 100m
= —___—__—__——]
'7 APERLAI KENT PLANI - 2009
wenlior walen:

Plan 1: Aperlai- Kent suru ve kiyi seridi plani.

Plan 2: Aperlai- Kent suru ve kiyi seridi kesitleri.
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LEVHA 9

=

I 1 20 3 40

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A1 duvari detay Resim 2: Aperlai- A1 duvari genel gérianum.
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LEVHA 10

Resim 1: Aperlai- A2 yapisi (Dalgakiran), giineyden gérinim.

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A2 yapisi. Resim 2: Aperlai- A2 yapisi genel gériinim.

153



LEVHA 11

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A3 duvar detay Resim 2: Aperlai- A3 duvari genel géranum.
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LEVHA 12

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A4 yapisi detay.
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LEVHA 13

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A5 duvari detay. Resim 2: Aperlai- A5 duvari genel gérinam.
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LEVHA 14

=5

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A6 duvari detay. Resim 2: Aperlai- A6 duvari genel gorinim.
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LEVHA 15

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A7 duvari detay. Resim 2: Aperlai- A7 duvari genel géranam.
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LEVHA 16

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A8 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A8 yapisi zemin detayi.
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LEVHA 17

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A9 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A9 yapisi zemin detayi.
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LEVHA 18

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A10 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A10 yapisi zemin detay!.
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LEVHA 19

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A11 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A11 yapisi detay gérinim.
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LEVHA 20

alt s | TR 5 T 5 SN

Resim 1: Aperlai- A12 yapisi, kuzeyden gorinam.

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2:Aperlai- A12 plan Res. 2:Aperlai-A12 yapisi detay Resim 3:Aperlai-A12 yapisi genel.
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LEVHA 21

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A13, A14, A15, A16, A17 yapilar detay.
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LEVHA 22

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A18 yapisi detay Resim 2: Aperlai- A18 yapisi blok detay:.
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LEVHA 23

Resim 1: Aperlai- A19 yapisi, guneybatidan géranum.

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

A19

Plan 2: Aperlai- A19 yapisi plani.
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LEVHA 24

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A20 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A20 yapisi detay gérinim.
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LEVHA 25

Resim 1: Aperlai- A21 duvari, guneyden gorunim.

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A21 duvari detay. Resim 2: Aperlai- A21 duvari genel géranum.
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LEVHA 26

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A22 duvari detay Resim 2: Aperlai- A22 palamar blogu.
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LEVHA 27

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Resim 2: Aperlai- A23 duvari genel gorinam.
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LEVHA 28

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A24 yapisi detay.

Resim 2: Aperlai- A24 yapisi genel gériinim.
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Resim 1:pérlai- A25 pISI, ﬁneyden gf)l’l'.'lnl'.'lm.;
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APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

A

Plan 2: Aperlai- A25 yapisi detay. Resim 2: Aperlai- A25 yapisi batidan géranam.
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LEVHA 30

Resim 1: Aperlai- A26 duvari, kuzeybatidan gérinim.

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A26 duvari detay Resim 2: Aperlai- A26 duvari genel gériinim.
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LEVHA 31
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APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A27 duvari detay.
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APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
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Plan 2: Aperlai- A28 plan. Resim 3: Aperlai- A28 yapisi genel gérinum.
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LEVHA 33

APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan

Plan 2: Aperlai- A29 yapisi detay Resim 2: Aperlai- A29 yapisi apsis detayi.
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EVHA 34
3

Plan 1: Aperlai- A30, A31, A32, A34 duvarlari plani.

Resim 2: Aperlai- A30-A34 duvarlari detayi. Resim 3: Aperlai- A30-A34 duvarlari detay!.
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APERLAI KIYI SERIDI PLANI - 2009
erdofan aslan
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Plan 2: Aperlai- A33 yapisi detay

Resim 3: Aperlai- A33 yapisi sutun. Resim 4: Aperlai- A33 yapisi arsitrav blogu.
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Resim 1: Aperlai- Sualti kiiglik buluntulari.
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Resim 2: Dolichiste - Kekova Adasi uydu goruntusu.

Plan 1: Dolichiste - Kekova Adasi yerlesimleri.
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Resim 1: Kekova Bolgesi Haritasi
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Resim 2: Dolichiste- Tersane Koyu, manastir yapisi.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu, yapi kalintilari.

Resim 2: Dolichiste- Tersane Koyu, giineyden genel gérianim.
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Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim yapilari detayi.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim yapi detay!.

Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim yapilari detayi.
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Rsim 1: Iicste- Trsne Koyu dogudan genel gérUnUm

Plan 1: Dolichiste- Tersane Koyu plani.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu - D1 yapisi, dogudan gériiniim.

Plan 2: Dolichiste - D1 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste - D1 yapisi detay gérunim.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D2 yapisi, dogudan gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D2 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D2 yapisi detay gérinum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D3 yapisi, dogudan gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D3 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D3 yapisi detay gérunum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D4 yapisi, kuzeyden gorinim.

il -:' : b L " "!n
Plan 2: Dolichiste — D4 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D4 yapisi detay gorinim.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D5 yapisi, batidan gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D5 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D5 yapisi detay gérinum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D6 yapisi, batidan gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D6 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D6 yapisi detay gérunum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D7 yapisi, batidan gérinim.

CA

Plan 2: Dolichiste — D7 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D7 yapisi detay gorinim.
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D9

Plan 2: Dolichiste — D8 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D8 yapisi detay gérunum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D9,10 yapisi, glineyden gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D9,10 yapisi detay. = Resim 3: Dolichiste-D9,10 yapisi detay gérunum.
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Plan 2: Dolichiste - D11 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D11 yapisi detay gorinidm.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu - D12 yapisi, dogudan gérinim.

Plan 2: Dolichiste - D12 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste - D12 yapisi detay gorinum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu - D13,14 yapisi, dogudan gérinim.

D13 D14

Plan 2: Dolichiste - D13,14 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste - D13 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D15 yapisi, glineyden gérinim.

Plan 2: Dolichiste - D15 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste - D15 yapisi detay gorinum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu - D16-24 palamar alani, batidan gérianum.
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Plan 2: Dolichiste D16-24 detay.

D22

2 D23
Resim 2: Dolichiste - D16-24 palamar baglama halka ve babalari detay gérunim.

199



LEVHA 57

Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu - D25 yapisi, glineyden gorinim.

D25

"

Plan 2: Dolichiste - D25 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste - D25 yapisi detay gorinum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D26 yapisi, batidan goérinidm.

Plan 2: Dolichiste — D26 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D26 yapisi detay gérunum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D27 yapisi, batidan gorinim.

¥ gra ™

Plan 2: Dolichiste — D27 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D27 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D28-30 yapisi, giineyden gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D28-30 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Tersane Koyu — D31 yapisi, gineybatidan gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D31 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D31 yapisi detay gérunum.
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I Guneyden Genel Goérinim.

Plan 1: Dolichiste- Kuzey Yerlegimi Liman Alani Plani.
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Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesimi Liman Alani Kuzeyden Genel Géranum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D32 yapisi, kuzeyden goérunim.

Plan 2: Dolichiste — D32 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D32 yapisi detay gorinim.

206



LEVHA 64

Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D33 yapisi, kuzeyden gorunim.
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Plan 2: Dolichiste — D33 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D33 yapisi detay gorinim.
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Plan 2: Dolichiste — D34 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D34 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D35 yapisi, kuzeyden gorinim.
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Plan 2: Dolichiste — D35 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D35 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D36 yapisi, kuzeyden gorunum.

Plan 2: Dolichiste — D36 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D36 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D37 yapisi, kuzeyden goérunim.
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Plan 2: Dolichiste — D37 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D37 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D38 yapisi, glineyden géranim.

Plan 2: Dolichiste — D38 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D38 yapisi kanali géranum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D39 yapisi, glineyden gérinim.

Plan 2: Dolichiste — D39 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D39 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D40 yapisi, kuzeyden gorinim.

Resim 3: Dolichiste — D40 yapisi bati duvari.

Resim 2: Dolichiste — D40 yapisi dogu duvari.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D41 yapisi, kuzeyden gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D41 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D41 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D42 yapisi, kuzeyden goérunum.
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Plan 2: Dolichiste — D42 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D42 yapisi detay goéranidm.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D43 yapisi, kuzeyden gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D43 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D43 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D44 yapisi, dogudan goranum.

Plan 2: Dolichiste — D44 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D44 yapisi detay goéranidm.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D45 yapisi, kuzeybatidan gorinim.

s

Plan 2: Dolichiste — D45 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D45 yapisi detay goéranim.
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Plan 2: Dolichiste — D46 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D46 yapisi detay gorunum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D47 yapisi, glineyden gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D47 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D47 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D48 yapisi, kuzeyden gorinim.

Plan 2: Dolichiste — D48 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D48 yapisi detay.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D50 yapisi, kuzeyden gorinim.
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Plan 2: Dolichiste — D50 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D50 yapisi detay gorunum.
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Resim 2: Dolichiste — D51 detay gorinim. Resim 3: Dolichiste —D52 detay goérinim.

224



LEVHA 82

Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani — D53 yapisi, kuzeyden goérunim.
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Plan 2: Dolichiste — D53 yapisi detay. Resim 2: Dolichiste — D53 yapisi detay.
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Resim 5: AE5-6 Tipi Amphora. Resim 6: AE5-6 Tipi Amphora.
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Resim 1: AE5-6 Tipi Amphora. Resim 2: AE5-6 Tipi Amphora.

Resim 3: LR1 Tipi Amphora. Resim 4: LR1 Tipi Amphora.

Resim 5: LR1 Tipi Amphora. - Resim 6: LR1-A Tipi Amphora.
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Resim 1: LR1-B Tipi Amphora. Resim 2: LR1 —C Tipi Amphora.

Resim 4: LR4 Tipi Amphora.

Resim 5: LR4 Tipi Amphora. Resim 6: LR4 Tipi Amphora.
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Resim 1: Spatheia Tipi Amphora. Resim 2: Kapitan Il Tipi Amphora.

Resim 5: Mutfak Kabi (Kase) Resim 6: Mutfak Kabi (Tabak)
229



LEVHA 87

Resim 1: Surahi, Ustten gérinus. Resim 2: Surahi, yandan gérinus.

Resim 3: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel goérinim.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.

Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.

Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinim.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.

Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.
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Resim 1: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.

Resim 2: Dolichiste- Kuzey Yerlesim Liman Alani, sualti buluntulari genel gérinum.
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Resim 2: Simena guneybatidan genel gérinum.
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Resim 3: Simena, Liman yerlesimi dogudan genel gérinum.
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Resim 1: Simena, Helenistik ddnem sur duvari detay gériinim

Resim 2: Simena, Liman yerlesimi kuzeydogudan genel gorinim.
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Resim 1: Simena, Liman yerlesimi ve kiyi yapilari plani.
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Resim 1: Simena- Liman Yerlegimi - S1 yapisi, glineybatidan genel gérinim.

S1

Plan 2: Simena - S1 yapisi detay.

Resim 2: Simena - S1 yapisi detay. Resim 3: Simena - S1 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman Yerlesimi — S2 yapisi, glineybatidan gérinim.

Plan 2: Simena — S2 yapisi detay. Resim 2: Simena — S2 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S3 yapisi, dogudan gérinim.

Plan 2: Simena — S3 yapisi detay. Resim 2: Simena — S3 yapisi detay.
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Plan 2: Simena — S4 yapisi detay. Resim 2: Simena — S4 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S5 yapisi, dogudan gérinim.

LT ]

Plan 2: Simena — S5 yapisi detay. Resim 2: Simena — S5 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S6 yapisi, batidan gérinim.

Plan 2: Simena — S6 yapisi detay. Resim 2: Simena — S6 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerles,:ii -S7 yap|S|,Uneyden goranim.

Plan 2: Simena — S7 yapisi detay. Resim 2: Simena — S7 yapisi detay.
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Plan 2: Simena — S8 yapisi detay. Resim 2: Simena — S8 yapisi detay.
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Plan 2: Simena — S9 yapisi detay. Resim 2: Simena — S9 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S10 yapisi, dogudan gérinim.

Plan 2: Simena — S10 yapisi detay.
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Plan 2: Simena — S11 yapisi detay. Resim 2: Simena — S11 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S12 yapisi, guineydogudan gorinum.

Plan 2: Simena — S12 yapisi detay. Resim 2: Simena — S12 yapisi detay.
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" Resim 1 Simena- ima yerlesimi — S13 yapls, gl'jeyen gornUm.
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Plan 2: Simena — S13 yapisi detay. Resim 2: Simena — S13 yapisi detay.
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Resim 2: Simena- Liman yerlesimi — S15-S19 Palamar bagdlama yerleri detay goérinum.

253



LEVHA 111

a9 521
518 S20
$17
L J
S16
5144515

Plan 2: Simena — S20,S21 yapisi detay.
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Resim 2: Simena — S20,S21 yapisi detay.
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Resim 1: Simena- Liman yerlesimi — S24 Likya tipi lahit, kuzeydogudan goérinam.

Resim 2: Simena — Roma Ddnemi likya tipi lahit.
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Harita 1: Kekova Bdlgesi Haritasi.

Resim 1: Kekova Bdélgesi, Dogudan perspektif uydu gérintisa.
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Resim 2: Teimiusa, Helenistik kule duvar detay.
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el

Resim 1: Teimiusa liman alani dogudan gérinim.

Resim 2: Kekova Bolgesi, Teimiusa liman alani, kuzeyden genel gérinim.
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Resim 1: Teimiusa, kiyr alaninda bulunan yapi detay!.

Resim 2: Teimiusa, ana kaya iskele isgiligi ve nekropol alani giineyden gorinum.
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Resim 1: Teimiusa, liman alani doldurularak yapilan otopark.

P

Resim 2: Teimiusa, su icindeki kiy1 yapilari dogudan gérinim.
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Plan 1: Teimiusa, kentin kuzeyinde bulunan tuzlanmis balik tesisleri plani.

Plan 2: Teimiusa, kiyi yapilari ve kentin glineyinde bulunan tuzlanmig balik tesisi plani.
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Plan 1: Teimiusa, genel kent plani.

Resim 1: Teimiusa, (Ugagiz) uydu goriintiisi.

263



LEVHA 121

Resim 2: Teimiusa, 1970 yilinda kdy 6gretmeni Birol Engin tarafindan gekilen fotograf.

264



KEKOVA BOLGESI LIMANLARI
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Resim 12. Alexandria Limani

Resim 11. Elaia Limani
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Resim 3. Kuzey Yerlesim Limani

Resim 8. Andriake Limani

Resim 13. Atteleia Limani
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Resim 4. Simena Limani
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Resim 9. Myndos Limani

Resim 14. Amastris Limani



LEVHA 123
ITALYA LIMANLARI

PORTI DI CLAVDIO
E DI TRAIANO

P L T R R

FIANTA BUNIEME BHOSTAVITA A
TALS GiLmoNDI-

ansa g wran

o -p.?a.n

1501 A SACH A

A
Resim 2. Ostia Limani

YUNANISTAN VE ADALAR LIMANLARI

————— ke -
> o ‘d i -
“““““ - NORTHL = 5 S
ToEe—, o & )
p’;&"_% ’ o ’ S 1
po 4
\ w I__\ .‘ \‘
Ry T DEMETER -
aoon '\f\ | HEILIGTUM
\ % L e =
7 N BRI
Theatre ‘.\\ (\,I I i
CANTHARUS e T
HARBOUR
Arsenal? MUNICH A
v ! S, NN -
! MUNICHIA o~ !
L HARBOUT e h
Theatre '
i
of Themistocies’ . |
£
- S ? 500 109 Y 'l"__| o e T
Resim 5. Piraeus Limani Resim 6. Rhodos Mandraki Limani

o

KUZEY AFRIKA LIMANLARI

Lighthouse
1

Larane Lot = |

. I Resim 10. Kart Li
Resim 8. Caesarea Limani Resim 9. Alexandria Limani esim artaca Limani Resim 11. Leptis Manga Limani

266





